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DOKTORSKE STUDIJE NA STUDILJSKOM PROGRAMU ZA ISTORIJU
FILOZOFSKI FAKULTET U NIKSICU

CRNA GORA U ITALIJANSKOJ SPOLJNOJ POLITICI 1873-1923.

REZIME

Cilj ovog rada je utvrdivanje mjesta koje je mala, ali u okvirima balkanske
politike znacajna knjazevina, odnosno kraljevina Crna Gora, imala u spoljnoj politici
Kraljevine Italije, jedne od Sest velike evropskih sila, u relativno dugom periodu od pet
decenija u kom su, kako Italija 1 Crna Gora, tako i1 njihovo evropsko okruzenje prolazili
kroz razli¢ite 1 dinamiCne faze razvoja. Rad je zasnovan na nepublikovanoj i
publikovanoj italijanskoj 1 crnogorskoj diplomatskoj gradi, kao 1 na relevantnoj

literaturi.

Analiza grade potvrduje tezu da je drzavna politika Italije prema Crnoj Gori bila
1zuzetno vazna sastavnica medunarodnog polozaja Crne Gore. Za Italiju su odnosi sa
Crnom Gorom rijetko imali prvorazredni znacaj pa su ih italijanske vlade podredivale
drugim, za Italijju vaznijim pitanjima. Suprotno ocekivanjima, dinasticki odnosi
uspostavljeni 1896. godine vjencanjem Viktora Emanuela III 1 Jelene Petrovi¢ Njegos
nijesu imali veliki uticaj na italijjansku drzavnu politiku, §to posebno vazi za period

Prvog svjetskog rata i godine nakon njega.

U analiziranom periodu oucljive su nekolike etape kroz koje su prosli odnosi

Italije 1 Crne Gore.

Nakon italijanskog pasivnog opserviranja Crne Gore i1 dogadaja u njenom
susjedstvu pocCetkom sedamdesetih godina XIX vijeka, slijedi aktivno ali ne mnogo
uticajno italijansko prisustvo u koncertu velikih sila koje su sa paznjom pratile rat voden
na Balkanu 1875-1878. godine, a zatim u Berlinu redizajnirale njegove rezultate.
Motivisana zeljom da se eleminiSu izvori novih balkanskih zapleta, Italija posreduje pri

sprovodenju odluka Berlinskog kongresa, odnosno razgraniCenju Crne Gore 1



Osmanskog carstva, a prema Crnoj Gori sa kojom je 1879. godine i formalno
uspostavila diplomatske odnose pokazuje naklonost koja u sukobu albanskih i

crnogorskih interesa nije u stanju da zasjeni u Italiji sve izrazenije albanofilstvo.

Tokom osamdesetih 1 poCetkom devedesetih godina XIX vijeka obziri prema
Austro-Ugarskoj uslovili su italijansku uzdrazanost u balkanskim pitanjima §to se
direktno odrazilo na nizak intezitet crnogorsko-italijanskih odnosa. Slom italijanske
kolonijalne politike u Africi 1 promjena spoljnopolitickih aspiracija nakon njega uticace
da Italija komercijalnu i politicku ekspanziju usmjeri prema Balkanu, a posebno Crnoj
Gori 1 Albaniji, ugrozavajuéi pozicije svoje saveznice Austro-Ugarske. Austrijsko-
italijansko suparniStvo oko uticaja na Balkanu do punog izraza doslo je u Crnoj Gori.
Posebnim klauzulama ugovora o Trojnom savezu i povremenim dogovorima Sefova
diplomatija dvije zemlje, ovo suparni§tvo nije moglo da se prevazide. Italija je kao
slabija suparnica bila spremna na ustupke po cijenu adekvatnih teritorijalnih
kompenzacija, pri ¢emu je Crnu Goru tretirala kao potencijalni objekat pogadanja.
Prepoznavanje Crne Gore kao ruske ekspoziture na Balkanu povremeno je bilo razlog
za italijanski uzdrzani pa Cak 1 ostilni odnos prema njoj. Ruski politi¢ki uticaj u Crnoj
Gori Italija nije mogla da zasjeni, ali je tokom samo jedne decenije uspjela da mu ukine
ekskluzivni karakter. Zelja Italije da postane partner Austro-Ugarskoj i Rusiji u kontroli
politickih procesa na Balkanu nije prihvacena ni u BeCu ni u Petrogradu, ali je sa
Rusijom povremeno ostvarivano partnerstvo u onemogucavanju austrougarske

ekspanzije u regionu.

U vrijeme Aneksione krize 1908-1909. godine, Italija pruza znacajnu
diplomatsku podrsku crnogorskim aspiracijama da se oslobode nepovoljnih odredbi ¢l.
29. Berlinskog ugovora. Ovo je 1 jedan od perioda najvece kooperativnosti italijanske 1
crnogorske spoljne politike. Uoci 1 tokom Balkanskih ratova italijanski uticaj u Crnoj
Gori je u usponu, ali istovremeno raste i crnogorsko-italijanski antagonizam zbog
obostranih pretenzija u Albaniji, a nepopularnost italijanskih kompanija u Crnoj Gori

sve vise raste.

Tokom Prvog svjetskog rata otvara se tzv. crnogorsko pitanje, odnosno pitanje
opstanka Crne Gore kao samostalne drzave. U ovoj fazi Italija je makijavelisticki tretira
kao monetu za podkusurivanje u politickim transakcijama prvo sa BeCom a zatim sa

Beogradom, centrom nove jugoslovenske drzave.



Poslednja etapa, 1920-1923. godine, predstavlja samo vrijeme operacionalizacije
Rapalskog ugovora kojim je Italija, rjeSavajuci svoje jadransko pitanje, prestala da
podrzava crnogorske izbjeglicke vlade i uskratila im kona¢no mogucénost svakog

politickog djelovanja.
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Crna Gora, Italija, spoljna politika, Nikola Petrovi¢ Njegos, Austro-Ugarska, Rusija,

Istocno pitanje, Velika Istocna kriza, Prvi svjetski rat

Naucna oblast:

Istorija

Uza naucna oblast:

Opsta istorija novog vijeka

UDK:



DOCTORAL STUDIES AT THE FACULTY OF PHILOSOPHY, NIKSIC
DEPARTMENT OF HISTORY

MONTENEGRO IN ITALIAN FOREIGN POLICY FROM 1873 UNTIL 1923

RESUME

The purpose of this work is to study what role the small and, within the
frameworks of Balkan policy, very important Principality/Kingdom of Montenegro had
in foreign policy of the Kingdom of Italy, as one out of six great European powers, over
relatively long period of five decades during which both Italy and Montenegro and their
European surroundings were passing through different and dynamic development stages
respectively. The work is grounded in both unpublished and published Italian and

Montenegrin diplomatic documents, as well as in the relevant references.

The study of the documents has confirmed the thesis that the Italian government
policy towards Montenegro was very important integral element of the international
position of Montenegro. Italy rarely considered relations with Montenegro of priority
significance, so the Italian Governments used to subject them to other and for Italy more
important ones. Contrary to what was expected, dynasties becoming in-laws in 1896,
upon the marriage of Victor Emmanuel III and and Princess Elena Petrovi¢-Njegos, did
not entail a considerable influence on the Italian government policy, which particularly

mattered with reference to the World War I time and the years thereafter.

Over the analyzed period, obvious were several stages through which the

relations between Italy and Montenegro went.

The Italian passive observing Montenegro and events in its neighborhood in the
early seventies of the 19" century was followed by active, but not so influential
presence in concert with Great Powers that were carefully monitoring the 1875-1878
Balkan War and then, in Berlin, they redesigned the war aftermath. Motivated by a

desire to eliminate sources of new Balkan entanglements, Italy both mediated in



enforcing the decisions of the Congress of Berlin, i. e. in demarcating the borders of
Montenegro and Ottoman Empire and started showing their sympathy for Montenegro-
with which they establish also formal diplomatic relations in the late 1879-which,
during the conflicts between the Albanian and the Montenegrin interests was

unsuccessful in overshadowing the Italian increasingly pronounced Albanophillia.

During the eighties and in the early nineties of the 19" century, due to their
considerations for Austria-Hungary, the Italy was behaving with more restraint when it
was about Balkans matters, which directly entailed less intensive relations between Italy
and Montenegro. The Italian colonial policy collapse in Africa and the reverse of the
Italian foreign policy aspirations thereafter induced the Italian commercial and political
expansion to be steered towards the Balkans, and particularly towards Montenegro and
Albania, while endangering the position of their Ally i. e. Austria and Hungary. The
rivalry between Austria and Italy over their respective influences over the Balkans
reached its peak in Montenegro. Separate provisions in the Treaty of the Triple Alliance
and occasional agreements between the heads of diplomacies of the two countries could
not surmount the said rivalry. Italy as a weaker rival was not ready to concede at the
expense of adequate territorial compensations, while they treated Montenegro as a
potential target. Identifying Montenegro as a branch of Russia in the Balkans caused
from time to time the Italy to behave with restraint and even with hostility towards
Montenegro. Russian political influence over Montenegro could not be overshadowed
by Italy; however, during only one decade, Italy managed to eliminate its exclusive
character. The Italian aspiration to become a partner of Austria and Hungary and Russia
in the control over political processes within the Balkans was denied both by Vienna
and Podgorica; however, Italy managed to be a partner of Russia from time to time, in

suppressing Austria and Hungary expansion in the region.

During the time of The 1908-1909 Annexation Crisis, Italy delivered
considerable diplomatic support to the Montenegrin aspirations to be exempted from the
disadvantageous provisions of Article 29 of the Treaty of Berlin. That was also one of
the periods of the best cooperation between the Italian and the Montenegrin foreign
policies. On the eve of the Balkan Wars, the Italian influence in Montenegro was on the
raise; however, at the same time, the antagonism between Italy and Montenegro due to
their mutual pretensions to Albanian was also on the raise and accompanied by an

increasing unpopularity of the Italian companies in Montenegro.



During the World War I, so called The Question of Montenegro, i.e. the issue of
the survival of Montenegro as an independent state arose. In that stage, Italy treated
Montenegro in a Machiavellian manner as a small change in political transactions firstly

with Vienna and ten with Belgrade as the new Yugoslav state headquarters.

The final stage, i.e. the time from 1920 to 1923, stands for the very time of
instrumentalization of The Treaty of Rapallo by which Italy, during solving their
Adriatic Question, stopped their support for governments in exile and withheld their

final opportunity for any political acting.

Key words:
Montenegro, Italy, Foreign policy, Nikola Petrovi¢ Njegos, Austria-Hungary, Russia,

The Eastern Question, The Great Eastern Crisis, The First World War

Scientific field:
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Modern History



PREDGOVOR

Politika Velikih sila prema Crnoj Gori oduvijek je snazno uticala na njenu
istorijsku sudbinu. Drzavna politika Italije prema Crnoj Gori bila je vazna sastavnica
medunarodnog polozaja Crne Gore. S obzirom na kapital koji je pocetkom XX vijeka
Italija investirala u Crnoj Gori, ova politika imala je i znacajne kulturne, ekonomske i
unutarpoliticke implikacije u jednoj maloj, patrijarhalnoj 1 ekonomski zaostaloj zemlji.
JaCanje italijanskog interesovanja za Crnu Goru i intenziviranje veza sa njom nijesu
mogli ostati izolovani u svojoj bilateralnoj dimenziji. Izazivali su podozrivost i uticali
na politiku drugih velikih sila prema Crnoj Gori u okviru njihove balkanske politike. U
prvom redu to vazi za Austro-Ugarsku i Rusiju. Austrijsko-italijansko suparnis§tvo oko
uticaja na Balkanu do punog izraza doslo je u Crnoj Gori. Ruski politicki uticaj u Crnoj
Gori Italija nije mogla da zasjeni ali je tokom samo jedne decenije uspjela da mu ukine
ekskluzivni karakter. Od 1896. specifi¢nu tezinu crnogorsko-italijanskim odnosima
davale su dinasticke relacije vladajuc¢ih kuca Savoja 1 Petrovi¢ Njegos. Od sredine XIX
vijeka evropske sile, pa 1 najmlada 1 najmanja medu njima Italija, zazirale su od
sposobnosti Crne Gore da djeluje kao remetilacki faktor i utie na balkanske prilike
nesrazmjerno svojoj geografskoj veli¢ini i demografskom potencijalu. Sve ove Cinjenice
zahvalan su predmet istrazivanja i istoriografske obrade pa ih kao takve 1 razmatramo u

okviru doktorske teze Crna Gora u italijanskoj spoljnoj politici 1873-1923.

Hronoloski tema je ograniCena 1873. godinom, kada je akreditovan prvi
italijanski diplomatski predstavnik u Crmoj Gori, koja se nalazila pred odlucuju¢om
fazom borbe za teritorijalno prosSirenje 1 medunarodno priznanje, odnosno 1923.
godinom kada je Musolinijeva vlada, uprkos ranijim obecanjima da ¢e se zaloziti za
restauraciju crnogorske drzave, protjerala iz Italije poslednje aktivne crnogorske
indipendentiste. Razmatranje italijanske politike prema Crnoj Gori u naznafenom
vremenskom odsjeku nudi mogucénost njenog cjelovitog sagledavanja, uocavanja bitnih

procesa i1 klju¢nih fakata u ina¢e obimnoj faktografiji relevantnoj za obradu teme.

U funkciji analitickog sagledavanja evolucije italijanske politike prema Crnoj
Gori u periodu 1873-1923. godine sadrzina rada podijeljena je na: predgovor, uvod,

deset poglavlja i zaklju¢na razmatranja.
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Dokumentarnu osnovu rada Crna Gora u italijanskoj spoljnoj politici 1873-
1923. Cini grada koja se ¢uva u arhivskim ustanovama 1 bibliotekamau Cetinju,
Podgorici, Rimu, Milanu, Trstu, Veneciji, Bolonji, Beogradu, Becu, Parizu.'
Najznacajniju gradu za obradu teme pronasli smo u fondovima Arhiva Ministarstva
spoljnih poslova 1 Drzavnog arhiva u Rimu. Relevantna grada iz crnogorskih arhiva
neuporedivo je skromnija i po obimu i po informativnoj vrijednosti. Neke fondove
Arhiva Ministarstva spoljnih poslova Italije koristili smo sa mikrofilmova koji se nalaze
u Arhivu Srbije u Beogradu. Pojedina dokumenta dobili smo ljubaznos¢u kolega L.
Aleksi¢-Pejkovi¢, E. Maseratija 1 M. Bukarelija. Veliki broj za nas relevantnih
dokumenata publikovan je u prvih sedam serija zbirke Documenti diplomatici italiani.
Od znacaja za nasSu temu bile su 1 zbornici diplomatske grade R. Raspopovica, L.

Aleksi¢-Pejkovié i S. Burzanoviéa i zbornik grade S. Rastodera.”

Kao izvor sistematski smo istrazivali periodi¢ne publikacije: Glas Crnogorca,

Cetinjski vjesnik, La Stampa, Illustrazione laliana.’

Tema Crna Gora u italijanskoj spoljnoj politici 1873-1923. do sada nije
obradivana u istoriografiji. Na nivou monografije jedan njen segment je obraden u
studiji D. Zivojinovi¢a Italija i Crna Gora 1914-1925." Autor je o istoj problematici
publikovao niz ¢lanaka i1 rasprava koje je objedinio u zborniku Crna Gora u borbi za

opstanak 1914-1922. Njegove stavove o odgovornosti Italije za nestanak crnogorske

' U radu je koridéena grada iz sljede¢ih ustanova: Drzavni arhiv Crne Gore, Cetinje, Arhivsko-bibliotecki
fond Muzeja kralja Nikole, Cetinje, Arhiv Istorijskog instituta Crne Gore, Podgorica, Archivio Centrale di
Stato, Roma, Archivio dell'Ufficio Storico dello Stato Maggiore dell'Esercito Italiano, Roma, Archivio
Storico Diplomatico del Ministero degli Affari Esteri, Roma; Fondazione Marco Besso, Roma; Museo
Centrale Risorgimento, Roma, Archivio Storico della Banca Commerciale Italiana, Milano, Archivio di
Piero Foscari, Venezia, Biblioteca comunale dell’ Archiginnasio di Bologna, Bologna, Civici Musei Storia
Arte, Trieste, Fondazione Il Vittoriale degli Italiani, Gardone Riviera; Osterreichische Staatsarchiv, Wien;
Archives Diplomatiques du Ministére des Affaires Etrangéres, Paris; Arhiv Srbije, Beograd; Privatna
zbirka Rastislava Plamenca, Beograd.

2 Medunarodni ugovori Crne Gore 1878-1918, Zbornik dokumenata sa komentarom, eds. G. Perazié, R.
Raspopovi¢, Podgorica 1992; Crna Gora i Francuska. Diplomatija u izbjeglistvu-u dokumentima iz
diplomatskog arhiva kralja Nikole i crnogorskih viada u egzilu 1916-1920, I-II ed. R. Raspopovi¢,
Podgorica 2014; Crna Gora u spoljnoj politici Italije 1861-1881, tom I, Od osnivanja Italijanskog
konzulata u Skadru do razgranicenja Crne Gore na osnovu Berlinskog ugovora: 1861-1881, prvi dio
1861-1875, eds. Lj. Pejkovié-Aleksi¢, S. Burzanovi¢, Podgorica 2011; S. Rastoder, Crna Gora u egzilu
1918-1925, I-11, Podgorica 2004.

? Uvid u tekstove publikovane u italijanskoj $tampi olak$ala nam je praksa i italijanskog i crnogorskog
Ministarstva spoljnih poslova da uz svoja akta, kao priloge ili kao posebne fondove, uvaju i isjecke iz
Stampe.

* D. Zivojinovi¢, Iralija i Crna Gora 1914-1925. Studija o izneverenom saveznistvu, Beograd 1998; Id.,
Crna Gora u borbi za opstanak 1914-1922, Beograd 1996; Id., Nevoljni saveznici, Rusija, Francuska,
Velika Britanija, SAD 1914-1918, Beograd 2000; Id., Kraj Kraljevine Crne Gore 1918-1921, Beograd
2002; Id., U potrazi za imperijom. Italija i Balkan pocetkom XX veka, Studije i rasprave, Beograd 2013;
Id., Kralj Nikola i teritorijalno Sirenje Crne Gore 1914-1920 godine, Istorijski zapisi 3-4 (1988).
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drzave korigovao je F. Kakamou studiji 1l Montenegro negli anni della prima guerra
mondiale,” jedinoj monografiji na italijanskom jeziku o italijansko-crnogorskim

odnosima u periodu na koji se nase istrazivanje odnosi.

Doprinos poznavanju italijansko-crnogorskih odnosa dali su i D. Vujovié,® S.
Rastoder,” S. Ratkovi¢,® A. Bjadini® i A. Madafari'® u vise radova. Studije D. Vujoviéa,
Ujedinjenje Crne Gore i Srbije; Crna Gora i Francuska 1860-1914. i Ratna saradnja
Crne Gore i Francuske 1914-1916., zasnovane na diplomatskoj gradi francuske i
jugoslovenske provenijencije dopunjavaju saznanja o crnogorsko-italijanskim odnosima
koja se ne mogu steCi oslanjanjem na italijjansku i1 crnogorsku arhivsku gradu.
Vujovicev Clanak Francuski ambasador u Rimu o crnogorsko-italijanskim odnosima
1898. godine, osvjetljava vaznu epizodu pomenutih odnosa. Za nasa istrazivanja od
posebnog znacaja su studija i zbornik dokumenata Crna Gora u egzilu I i II, autora S.
Rastodera, kao i ¢lanci S. Ratkovica Sukob Italije i Crne Gore oko Skadra 1915. godine

i A. Madafarija Italia e Montenegro (1918-1925), La legione montenegrina.

Medu brojnim radovima Lj. Aleksi¢-Pejkovi¢ iz oblasti italijansko-crnogorskih
odnosa posebno se izdvajaju: Odnosi Italije i Crne Gore do njenog razgranicenja 1881.

godine i Italija i Crna Gora tokom poslednje dve decenije XIX veka. !

5 F. Caccamo, Il Montenegro negli anni della prima guerra mondiale, Roma 2008.

¢ D. Vujovi¢, Ujedinjenje Crne Gore i Srbije, Titograd 1962; Id., Crna Gora i Francuska 1860-1914,
Cetinje 1971; Id., Ratna saradnja Crne Gore i Francuske 1914-1916, Podgorica 1994, Id., Odnosi Crne
Gore i Francuske u Prvom Svjetskom ratu, Istorijski zapisi 3 (1964); Id., Francuski ambasador u Rimu o
crnogorsko-italijanskim odnosima 1898. godine, Istorijski zapisi 3 (1965); Id., Zahtjevi kralja Nikole da
se vrati u Crnu Goru i stavovi saveznika u vezi sa tim, uoci Podgoricke skupstine 1918, Istorijski zapisi 3-
4 (1988).

7S. Rastoder, Crna Gora u egzilu 1918-1925, I-11, Podgorica 2004; Id., Crnogorska vojska u Italiji 1919-
1922, Istorijski zapisi, godina, 1-4 (2003).

¥ S. Ratkovié, Sukob Italije i Crne Gore oko Skadra 1915. godine, Istorijski zapisi 1-2 (1974).

? A. F. M. Biagini., Odnosi izmedu Italije i Crne Gore u toku Prvog svjetskog rata (1914-1918), Istorijski
zapisi 1-2 (1983); Id., Note e relazione di viaggio nei Balcani (1879-1898), Roma 1978; Id., Momenti di
storia Balcanica (1878-1914). Aspeti militari, Roma 1981; Id., L'lItalia e le guerre balcaniche, Roma
2012.

9" A. Madaffari, Italia e Montenegro (1918-1925), La legione montenegrina, Studi Storico-militari
(1996).

" Lj. Aleksié-Pejkovi¢, Planovi o povezivanju italijanskog i istocnog pitanja i srpsko-italijanski odnosi
za vreme istocne krize 1861-1862., Istorijski glasnik 1-2 (1975); Ead., Odnosi Italije i Crne Gore do
njenog razgranicenja 1881. godine, in: Crna Gora u medunarodnim odnosima, Titograd 1984; Ead.,
Italijanski dobrovoljci u Hercegovini, Crnoj Gori i Srbiji 1875-1876. godine, in: Dobrovljci u
oslobodilackim ratovima Srba i Crnogoraca. Zbornik radova, Beograd 1996; Fad., Italija i srpsko-
bugarska kriza 1885-1886. godine, Istorijski Casopis, XLII-XLIII, (1995-1996); Ead., Dokumenti
italijanskog ministarstva spoljnih poslova o Crnoj Gori u Prvom svjetskom ratu, in: Crna Gora u Prvom
svjetskom ratu, Podgorica 1998; FEad., Italija i Crna Gora tokom poslednje dve decenije XIX veka,
Istorijski ¢asopis XLV-XLVI (1998-1999).
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Ekonomskim aspektom italijansko-crnogorskih odnosa bavili su se M.
Purovié,'? A. Tambora, " K. Kirova ¥ i R. Vebster."” Kulturne veze Italije i Crne Gore
bile su predmet radova V. Kilibarde.'® Radovi E. Maseratija,'’’ R. Jovanovié¢a,'® N.
Raznatovica,'” G. Stanojeviéa,” i B. Hrabaka®' iz oblasti diplomatske istorije kao i svi
ranije pomenuti radovi obogatili su faktografsku osnovu za obradu teme Crna Gora u

italijanskoj spoljnoj politici 1873-1923., ali rad na njoj nijesu u€inili izliSnim.

Dio rezultata naseg rada na temi publikovan je u vidu nekoliko ¢lanaka i

priloga.22

2 M. Purovi¢, Trgovacki kapital u Crnoj Gori, Cetinje 1958; Id., Crnogorske finansije 1860-1915,
Titograd 1960.

3 A. Tambora, Kavur i Balkan, Beograd 2007; Id., The Rise of Italian Industry and the Balkans (1900-
1914), The Journal of European History, n. 1(1974); Id., Mondo turco-balcanico e Italia nell'eta
giolittiana (1900-1914), Rassegna Storica del Risorgimento, n. (2002).

" K. 2. Kuposa, Hmanuvarckas sxcnancus ¢ Bocmounom Cpeduszemnomopwe (6 Hauane XX 6.), Mocksa
1973.

SR, Webster, L'imperialismo industriale italiano 1908-1915, Torino 1974.
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IZVOD IZ TEZE

Teza Crna Gora u italijanskoj spoljnoj politici 1873-1923. sastoji se od

predgovora, uvoda, deset poglavlja i zakljucka.

U predgovoru rada definisani su predmet 1 metod istrazivackog postupka autora,
ukazuje se na dokumentarnu osnovu rada i daje osvrt na dosadasnju istoriografsku

obradu pojedinih pitanja relevantnih za temu.

U uvodnom dijelu ukazuje se na geografsku i istorijsku uslovljenost italijansko-
crnogorskih veza i posebno apostrofira period italijanskog ujedinjenja (1860-1870). U
poglavlju Crna Gora i Italija (1873-1875) analizira se pojaano interesovanje
italijanske diplomatije za deSavanja u Crnoj Gori 1 njen medunarodni polozaj, Sto je
posebno potencirano posjetom knjaza Nikole Italiji 1873. godine, kao i akreditovanjem

italijanskog konzularnog agenta u Crnoj Gori.

U poglavlju Velika Istocna kriza i Berlinski kongres-od politike ,, slobodnih ruku”
do politike “praznih ruku’ razmatra se stav italijanske diplomatije prema crnogorskom
uces¢u u Hercegovackom ustanku 1875-1876. godine i Crnogorsko-turskom ratu 1876-
1877. godine, te prisustvo italijanskih dobrovoljca u Hercegovini i Crnoj Gori u ovom
periodu. Posebna paznja posvecuje se stavovima 1 aktivnostima italijanske diplomatije
na Carigradskoj konferenciji 1877. godine i Berlinskom kongresu 1878. godine u vezi

sa teritorijalnim pro$irenjima i medunarodno-pravnim polozajem Crne Gore.

U poglavlju Sprovodenje odredbi Berlinskog ugovora i uspostavljanje italijanskog
poslanstva u Crnoj Gori iscrpno se izlaze 1 analizira italijanska uloga u razgranicenju
Crne Gore, a posebno pokusaj italijanskog posredovanja za zamjenu Plava i Gusinja za
Hote 1 Grude. Posebna paznja posveluje se uspostavljanju italijanskog diplomatskog
predstavni§tva u Crnoj Gori. U poglavlju ltalija lojalna ¢lanica Trojnog saveza 1881-
1896. ukazuje se na uzdrzanost italijanske politke na Balkanu i relativno nizak intenzitet
politickih 1 ekonomskih odnosa Crne Gore 1 Italije, izmedu kojih se sklapaju 1 prvi
medudrzavni ugovori, a vlada u Rimu manifestuje naklonost omogucavajuci skolovanje
Crnogoraca u italijanskim vojnim Skolama. U poglavlju Porast italijanskog interesa za
Balkan i Crnu Goru u periodu 1896-1902. izlazu se 1 analiziraju reperkusije koje je

preokret italijanske spoljne politike u ovom periodu imao na odnose Italije i Crne Gore,
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posebno nakon orodavanja dinastija Savoja i Petrovi¢. U tom smislu istiCe se stvaranje
nove klime u odnosima Rima i Cetinja na otvaranje crnogorskog konzulata u Rimu i na

djelovanje italijanskih nau¢nih misija u Crnoj Gori.

Sesto poglavlje Jacanje italijanskog ekonomskog i politickog uticaja u Crnoj Gori
1903-1909., odnosi se na najslozeniju problematiku italijansko-crnogorskih odnosa.
Istorijat prodora italijanskog kapitala u Crnu Goru realizovan preko Monopola duvana i
Barskog drustva daje se u kontekstu austro-italijanske politicko-ekonomske
konkurencije na Balkanu i u Crnoj Gori. Ukazuje se 1 na ruski otpor Sirenju italijanskog
uticaja, koji evoluira do tolerantnog i partnerskog odnosa Italije i Rusije u vezi sa
projektom transbalkanske zeljeznice 1 priblizavanju Italije silama Antante. U poglavlju
Italija i Crna Gora u Aneksionoj krizi analiziraju se specificne medunarodne okolnosti i
dogadaji u kojima se Italija angazovala da utiCe na miroljubivo razrjeSenje krize i
obezbijedi kompenzacije Crnoj Gori u vidu ukidanja ograniCenja suvereniteta Crne
Gore u njenom primorju koja su proisticala iz ¢lana 29 Berlinskog ugovora. U poglavlju
Balkanski ratovi analizira se italijanska politika prema Crnoj Gori pocev od izbijanja
albanskih buna 1910-1911. godine, pa do okoncanja Balkanskih ratova. Centralno
mjesto u ovom poglavlju zauzima Skadarska kriza tokom koje je doslo do ozbiljnih
razilazenja interesa Italije 1 Crne Gore i otvoreno viSe mogucih politickih scenarija u
kojima je italijanska spoljna politika kalkulisala i sa ne tako dalekom perspektivom
nestanka crnogorske drzave. Razmatra se 1 italijansko-francuska ekonomska 1 politicka
konkurencija u Crnoj Gori, kao i pitanje tzv. velikog zajama crnogorske vlade kod

italijanskih i francuskih finansijskih institucija.

Poglavlje Italija i Crna Gora u Prvom svjetskom ratu bavi se slede¢im pitanjima:
Crna Gora u spoljno politickim planovima Italije 1914-1915. godine, ratno saveznistvo
Italije i Crne Gore, njihov sukob zbog crnogorskog posijedanja Skadra 1915. godine,

kao i odnos Italije prema crnogorskom kralju i vladi u egzilu.

U poglavlju Italija i Crnogorsko pitanje 1918-1923. analizira se odnos Italije
prema Crnoj Gori uoci 1 za vrijeme Mirovne konferencije u Parizu 1 italijanska
instrumentalizacija crnogorskog pitanja u okviru njene jadranske politike i regulisanja

odnosa sa novoformiranom Kraljevinom Srba Hrvata i Slovenaca.
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U zavr$nim razmatranjima rezimiraju se rezultati istrazivanja i ukazuje na etape
u evoluciji italijanske politike prema Crnoj Gori, na glavne karakteristike i mjesto koje

je ta politika imala u ukupnoj italijanskoj spoljnoj politici.
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DOCTORAL THESIS EXTRACT

The present Thesis, explicitly Montenegro in the Italian Foreign Policy from
1873 until 1923, comprises the preface, the introduction, ten chapters and the

conclusion.

The Thesis’ Preface defines the subject matters and methods undertaken during
the author’s research procedure, points out to the work’s documentary evidence, and
gives an overview of the body of former historical work on particular topics relevant to

the Thesis.

The Introduction draws attention to geographical and historical conditions of
Italian and Montenegrin relations and it emphasizes particularly the period of Italian
Unification period (1860-1870). The Chapter titled Montenegro and Italy (1873-1875)
analyses the Italian diplomacy’s certain interests in the events in Montenegro and in
Montenegro’s position in international community, which is particularly accentuated by
the visit that Prince Nikola paid to Italy in 1873, as well as by the accrediting of the

Italian Consular Agent to Montenegro.

The Chapter: Grand Eastern Crisis and the Congress of Berlin: From the Policy
of Free Rein to the Policy of Unfree Rein considers the stance of the Italian diplomacy
on Montenegro’s participation in the Herzegovina Uprising of 1875-1876 and in the
Montenegrin-Ottoman War of 1876-1877, as well as the presence of the Italian
volunteers in Herzegovina and Montenegro during the said period. Particular attention
is paid to the Italian diplomacy’s stances and activities in both The 1877 Constantinople
Conference and the 1878 Congress of Berlin in relation to the territorial expansion and

international and legal status of Montenegro.

The Chapter titled Enforcement of the Provisions of the Treaty of Berlin and
Establishing Italian Legation to Montenegro discloses and analyses comprehensively
the Italian role in demarcating Montenegro, while particularly the Italian attempted
mediation in exchanging Plav and Gusinje for Hote and Grude. Meticulous attention is
paid to establishing the Italian Diplomatic Mission to Montenegro. The Chapter: Italy as
a Loyal Member of The Triple Alliance of 1881-1896 points out to the Italian political

restraint within the Balkans and relatively low intensity of political and economic
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relations between Montenegro and Italy between which the first international treaties
were entered into, with the Rome-based Government showing their sympathy for the
Montenegrins through providing them with an opportunity for education at the Italian
military schools. The Chapter titled ltaly’s Increasing Interest in the Balkans and
Montenegro from 1896 to 1902, discloses and analyses repercussions entailed by the
reversal of the Italian foreign policy during the said period and their effects on the
relations between Italy ad Montenegro, while particularly with reference to the period
after The House of Savoy and The Petrovi¢ Dynasty had become in-laws. In terms of
that, an emphasis is put on creating new climate in the relations between Rome and
Cetinje, opening the Montenegrin Consulate in Rome and activities of the Italian

scientific mission in Montenegro respectively.

The sixth Chapter, i.e. Strengthening Economic and Political Influence of
Montenegro between 1903 and 1909, refers to the most complex issues arising from the
relations between Italy and Montenegro. The history of Italian capital inflow in
Montenegro, which took place by means of The Tobacco Monopoly and The Bar
Group, is displayed in terms of Austrian and Italian political and economic competition
within both the Balkans and Montenegro. It points out to the Russian resistance to the
spread of the Italian influence that evolved to a tolerant and partnership relation
between Italy and Russia concerning the Trans Balkan Railroad Project and Italy’s
getting closer to the Entente Powers. The Chapter titled ltaly and Montenegro during
the Annexation Crisis analyses specific international circumstances and events in which
Italy was involved in order to influence the reaching a peaceful settlement of the crisis
and the providing Montenegro with a compensation in the form of lifting the
restrictions, stemming from Article 29 of the Treaty of Berlin, on sovereignty of
Montenegro within its littoral zone. The Chapter titled The Balkan Wars, analyses the
Italian policy towards Montenegro starting as of the Albanian Revolts of 1910 and 1911
until the end of The Balkan Wars. The central place in this Chapter is that of The Siege
of Scutari, during which serious divergences of Italy and Montenegro’s respective
interests took place and several possible political scenarios arose, in which the Italian
foreign policy was calculating also not so distant prospect of Montenegro state
disappearance. It considers also the Italian and French economic and political
competition within Montenegro, as well as the issue of so called great loan taken by the

Montenegrin Government from the Italian and French financial institutions.
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The Chapter titled Italia and Montenegro during the World War I discusses the
following topics concerning: Montenegro in the Italian foreign policy plans from 1914
to 1915, military alliance between Italy and Montenegro, their conflict due to the
occupation of Scutari in 1915 as well as the Italian relationship with the King and the

Government in exile.

The Chapter titled ltaly and The Question of Montenegro 1918-1923 analyses
the Italian relationship towards Montenegro on the eve and during the time of The Paris
Peace Conference, as well as the Italian instrumentalization of The Question of
Montenegro within the Italian Adriatic policy and in the regulation of relations with

newly established Kingdom of Serbs, Croats and Slovenes.

In the final considerations, the research findings are summarized and the
evolution stages of the Italian policy towards Montenegro, main characteristics and
position of the said policy within the framework of the whole Italia foreign policy are

pointed out.
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UVOD-ITALIJA I CRNA GORA U PERIODU ITALIJANSKOG UJEDINJENJA

Italijanske koncepcije o povezivanju Risordimenta i Istoénog pitanja

Demografske veze istoCne i zapadne obale Jadrana sezu u daleku proslost.
Migracije, ratove i osvajanja pratile su politicke 1 kulturne integracije i uticaji.
Komunikacija izmedu dvije obale nije nikada prestajala, mada je sa protokom vremena i
civilizacijskim mijenama na mediteranskom prostoru varirao njen intenzitet. Klasi¢ni
Rim 1 Mletacka Republika ostavili su mnostvo tragova svog prisustva na Balkanu,
posebno u njegovom zapadnom priobalju sa neposrednim zaledem. Cak i kada je
Habzburska monarhija smijenila mletacku vlast na isto¢noj obali Jadrana, italijanstvo je
ostajalo prisutno sa svojim ekonomskim, kulturnim 1 politickim uticajima, bilo da su
dolazili iz neke od italijanskih drzavica ili kao italijanska komponenta austrougarskog
prisustva u Dalmaciji.

Sredinom XIX vijeka i Italijane i balkanske narode povezuje zajednicki politicki
imperativ-borba za nacionalno oslobodenje i ujedinjenje. Bila je to osnova za uzajamne
simpatije a stvarani su i planovi o savezniStvu, opasni po evropsku ravnotezu, jer se
posljedice povezivanja italijanskog i Istocnog pitanja nijesu mogle do kraja predvidjeti i
kontrolisati. Uvazavajuci to, kao i €injenicu da je, od Pariskog ugovora iz 1856. godine,
Kraljevina Sardinija bila jedna od sila zastitnica integriteta Turske, velike sile morale su
racunati 1 sa izvjesnim italijanskim interesom u Isto¢nom pitanju.

U pogledu moguénosti povezivanja italijanskog i Istocnog pitanja u italijanskim
politi¢kim krugovima iskristalisala su se dva stanovista.

Konzervativac Cezare Balbo je u snaznoj Austro-Ugarskoj vidio garanta
evropske ravnoteze i bedem protiv ruskog prodora u Evropu, a posebno na Sredozemlje.
Oslobadanje Italije treba vezati za orijentalizaciju i balkanizaciju Austro-Ugarske, koju
je trebalo podstaci na ekspanziju na racun Turske. Sljedbenici ove ideje bili su spremni
da italijanske etniCke teritorije iz okvira austrijskog carstva oslobadaju otkupom i

teritorijalnim kompenzacijama na ra¢un balkanskih naroda.’

' C. Balbo, Delle speranze d’ltalia, Capolago 1844, 143-155; A. Tambora, Kavur i Balkan, Beograd
2007, 5; Lj. Aleksi¢-Pejkovi¢, Odnosi Italije i Crne Gore do njenog razgranicenja 1881. godine, in: Crna
Gora u medunarodnim odnosima, Titograd 1984, 163-164.

25



Na drugoj strani, sljedbenici Macinijja 1 Garibaldija predstavljali su
revolucionarno-demokratske snage. Oni su zarko zeljele ruSenje Austrije kao stuba
evropske reakcionarne ravnoteze bez obzira na strah da se time otvara prostor za
ekspanziju carske Rusije. Bili su zagovornici revolucionarnog rjesenja i italijanskog i
isto¢nog pitanja. U njihovim kombinacijama o istovremenom ustanku potlacenih naroda
na Balkanu protiv Turske i Austrije i njihovom sadejstvu sa Italijanima, Crna Gora je
dobijala istaknuto mjesto.

DPuzepe Macini je vidio Crnu Goru kao jedan od konstitutivnih elemenata na
konfederalisticki transformisanoj politickoj karti Evrope. Prema njegovom videnju,
Karintija tj. Slovenija, Hrvatska, Dalmacija, Bosna, Srbija, Crna Gora i Bugarska
trebalo je da udu u sastav konfederacije koja bi se zvala Ilirija ili Juzna Slavonija.
Macinijeve ideje o ovoj problematici vremenom su se mijenjale. On je izmedu 1832. i
1850. godine smatrao da bi pomenute jugoslovenske zemlje i Rumunija trebalo da, kao
sateliti, budu povezane sa Ugarskom kojoj je namijenio vodstvo u ovoj konfederaciji.
Kasnije, 1857. godine mislio je da bi Madari mogli biti absorbovani od slovenskog
elementa pa ih odvaja od njih.? Italija je u ovom, kao i sli¢nim slu¢ajevima, trebalo da
promovise stvaranje nezavisnih drzava od pokorenih naroda. U Macinijevoj viziji, to je
bio put ka stvaranju buducih Sjedinjenih Drzava Evrope.*

Pod uticajem Macinijevih ideja u Torinu je 1849. osnovana Societa per
l'alleanza italo-slava s namjerom da podstiCe bratsku ljubav izmedu Slovena i Italijana,
radi nezavisnosti 1 prosperiteta oba naroda. U Rimu, u istom periodu, odrzan je skup u
znak podrske Slovenima. Marko Antonio Kanini osniva Savez za oslobadanje i
bratimljenje. U istom duhu i Macini pie svoja ¢uvena Slovenska pisma.’

Crna Gora je bila otvorena za sve kombinacije u vezi sa Istocnim pitanjem koje
mogu dovesti do njenog medunarodnog priznanja, teritorijalnog proSirenja i
oslobodenja potlacenih sunarodnika. Na Cetinju se rezonovalo da treba stalno nesto
pokretati, pa ¢e prije ili kasnije biti 1 rezultata. Sa velikim simpatijama gledalo se na
aktivnost Puzepea Garibaldija 1 njegovih sljedbenika koji su i svojim nacionalizmom i

borbenoséu imponovali Crnogorcima. I pijemontizam odnosno ujediniteljska misija

2 A. Tambora, op. cit., 252-253; Lj. Aleksi¢-Pejkovic, op. cit., 164.

3 G. Salvemini, Mazzini, London 1962, 75. Tako Macini Madare pridruZuje Rumunima, a narednih
godina pravi i nove kombinacije za ovu zemlju sa Cesima i Slovacima i konaéno sa Njemcima.

4 G. Salvemini, op. cit., 81.

5 M. Pacor, Italia e Balcani dal Risorgimento alla Resistenza, Milano 1968, 12-13; G. Mazzini, Lettere
Slave, Bari 1939.
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Kraljevine Sardinije postala je obrazac za ulogu koju su krugovi oko knjaza Nikole
ambiciozno namijenili Crnoj Gori u srpstvu i jugoslovenstvu.®

O potrebi italijanskog ucesc¢a i podrske oslobodilackim pokretima u okruzenju u
periodu od 1848. do 1866. godine postojala je gotovo opsta saglasnost izmedu
revolucionarnih snaga i politickog vodstva Kraljevine Sardinije (odnosno italijanske
drzave od 1861. godine). Za ovaj period karakteristiCan je stalni sukob Habzburga i
Savoja. lako je Garibaldi ostajao van kontrole italijanske vlade Cesto je djelovao kao

njen agent odnosno kao veza izmedu oficijalne politike i narodne revolucije.’

Planovi o iskrcavanju garibaldinaca u Crnoj Gori 60-tih godina XIX vijeka

Prvi pokusaj Crne Gore da iskoristi italijanski Risordimento za ostvarivanje
vlastitih spoljnopolitickih ciljeva pada u vrijeme odlucujucih borbi za italijansko
ujedinjenje. Knjaz Danilo je u aprilu 1859. godine, podstaknut dogadajima u Italiji, slao
vojvode Iva Radonji¢a i Petra Vukotica u Beograd da se sa knezom MiloSem dogovore
o zajedniCkom stavu prema ratu Sardinije 1 Austrije za koji je knjaz Danilo smatrao da
moze prerasti u sukob evropskih razmjera.® Od znaGaja za eventualnu akciju bila je i
¢injenica da je Srbija jo§ od 1849. godine imala zvani¢nu komunikaciju sa Kraljevinom
Sardinijom preko njenog konzulata u Beogradu®’ Ovo diplomatsko sondiranje nije
rezultiralo nikakvom akcijom. '

Pijemnotska diplomatija kalkulisala je jo§ i ranije sa konkretnim crnogorskim

zapletima kao povodom za prekid odnosa sa Austrijom. U tom smislu Kamilo Kavur,

6 Lj. Aleksi¢-Pejkovié, op. cit., 170 - 172; R. Jovanovi¢, Politicki odnosi Crne Gore i Srbije 1860-1878.,
Cetinje 1977, 39. Konzul Konstantin Petkovi¢ u jednom izvjeStaju iz 1869. pisao je Ministarstvu
inostranih djela Rusije da knjaz Nikola masta da od Crme Gore napravi Pijemont, a od sebe drugog
Viktora Emanuela; Z. M. Andrijasevi¢, Ideolosko-politicko znacenje pjesme ,,Onamo namo “, Stvaranje 1-
5 (1997), 180.

" E. Terzuolo, The Garibaldini in the Balkans 1875-1876, The International History Review, vol. 4, n. 1
(1982), 111.

8 R. Jovanovi¢, op. cit., 32, D. Borozan , Crnogorsko-italijanski diplomatski odnosi, Glasnik odjeljenja
drustvenih nauka CANU 21 (2012), 93-106.

° Lj. Banjanin, Francesco Fortunato Astengo, console del Regno Sardo a Belgrado, Studi piemontesi 1
(1999), 188-189.

19 Nikola I Petrovi¢ Njegos, Autobiografija, Memoari, Putopisi, Cetinje 1988, 37. Mladi Nikola Petrovi¢
navodi u svojoj autobiografiji da je namjeravao da napusti Skolovanje u Parizu i da se kao dobrovoljac
prikljuci italijanskoj vojsci u ratu 1859. godine; Godinu dana ranije, u vrijeme Grahovacke bitke, Ipolito
Nievo, koji ¢e kasnije postati poznati knjizevnik, Zelio je da se prikljuci Crnogorcima u njihovoj borbi sa
Osmanskim carstvom; La Confessione d’un Italiano di Ippolito Nievo, ed. A. Mario, Torino 1995, 5.
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Sef italijanske vlade, htio je da iskoristi smetnje koje je Austrija pravila pri
razgrani¢enju Crne Gore nakon Grahovacke bitke. Namjeravao je da u tom slucaju
poput Rusije i Francuske prizna crnogorsku de facto nezavisnost. Tokom narednih
godina Crna Gora ¢e imati mjesta u projektima zasnovanim na povezivanju italijanskog
1 Istocnog pitanja. U prilog tome iSla je i Cinjenica da se italijanska politika tada nalazila
u orbiti Francuske ka kojoj se okretala i Crna Gora u nastojanju da izade iz iskljucive
zavisnosti od Rusije.!! Ipak, iz Torina na Cetinje, u &itavom tom periodu, nije poslat
nijedan zvani¢ni emisar, nijedna zvani¢na poruka sardinske vlade. Za kontakte sa
Crnom Gorom preferirani su nezvanicni kanali, poput koriscenja italijanske emigracije
sa Krfa. U Crnoj Gori veza su bili braéa Jovan i Mihailo Zega.!? Radi uspjesnijeg
opserviranja Crne Gore i susjednih podrucja jos 1849. godine pukovnik Alesandro
Monti predlagao je otvaranje vicekonzulata u Skadru.'> Konzularno predstavnistvo u
ovom gradu Italijani ¢e otvoriti tek 1861. godine, ali je i tada ova institucija i njeno
osoblje drzano po strani od pomenutih savezni¢kih kombinacija.'*

U okviru jedne takve kombinacije razmatrane u Torinu krajem 1861. godine
posebna misija povjerena je garibaldinskom majoru Adamu VraneSevicu. Njegov
dolazak na Cetinje knjazu Nikoli li¢nim pismom najavio je general Stefan Tir.!> Glasine
o italijanskom iskrcavanju u Dalmaciji uznemirile su turske vlasti, ali i druge evropske
sile. HapSenje italijanskog oficira u blizini Dubrovnika koji je namjeravao da stupi u
vezu sa hercegovackim wustanicima 1 kod koga su pronadena dokumenta
kompromitujuca za italijansku vladu, privuklo je paznju francuske diplomatije. Francuzi
su smatrali da Italijani loSe procjenjuju mogucu korist koju bi imali od jedne
antiaustrijske diverzije na pomenutom prostoru.'¢

Pomenute glasine o iskrcavanju garibaldinaca motivisale su i velikog vezira da

potrazi objasnjenje od italijanskog poslanika Cerutija. ZvaniGan stav italijanske vlade

''Lj. Aleksi¢-Pejkovic, op. cit., 169.

12 Ibid., 171.

13 G. Quazza, La politica orientale e balcanica del Regno Sardo nel 1848-1849 (Da documenti inediti),
Rasegna storica del risorgimento, n. 2-4 (1948), 163.

4 Gazzetta Ufficale del Regno d’Italia, Torino, Ne 163, venerdi, 5 luglio 1861, 2.

15 Crna Gora u spoljnoj politici Italije 1861-1881, tom I, Od osnivanja Italijanskog konzulata u Skadru
do razgranicenja Crne Gore na osnovu Berlinskog ugovora: 1861-1881, prvi dio 1861-1875
[Montenegro nella politica estera d'Italia, Volume I, Dall'istituzione del Consolato d'Italia a Scutari fino
alla delimitazione del Montenegro secondo il trattato di Berlino: 1861-1881, parte prima 1861-1875],
eds. Lj. Pejkovi¢-Aleksi¢, S. Burzanovi¢, Podgorica 2011 (=CGSPI), Ne 13, General Tir knjazu Nikoli,
Turin, 31. dekembera 1861, 50. VraneSevi¢ je bio bivsi austrijski oficir, Srbin, koji se prikljucio
madarskoj legiji.

16 CGSPI, Ne, 14, Thounel a Benedetti, Paris, 11 janvier 1862, 50-51.
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bio je da Garibaldi nije u italijanskoj vojsci, da je privatna osoba i da nema zakonskog
osnova da se sprijeci.!”

Kako se ne bi davali novi povodi za proteste, major VraneSevic¢ je odustao od
odlaska na Cetinje i licne predaje pisma generala Tira knjazu Nikoli. Zato mu se sa Krfa
24 januara 1862. godine obraca, posredstvom pouzdane osobe, pismom u kojem izlaze
plan zajednicke akcije. Najkasnije krajem aprila ili poCekom maja mjeseca 1862. godine
general Tir ¢e sa madarskom legijom i nekoliko hiljada Italijana, ukupno oko 8000
ljudi, u saglasnosti sa Srbijom i Grékom u¢i u Tursku. Knjaz Nikola trebalo je da se
izjasni o svojoj spremnosti da ude u savez sa njima 1 o spremnosti da se upusti u
pomenutu akciju. Plan je predvidao da istovremeno sa akcijom Tira, Garibaldi na celu
Cetiri divizije dobrovoljaca prede u Dalmaciju i tamo otpocne akciju (kao mjesta
iskrcavanja navode Senj ili Bakar). Postojala je i alternativa da Garibaldi na Balkan ude
preko Crne Gore, odnosno da se iskrca kod Bara ili mozda Draca. Od knjaza Nikole se
ocCekivalo da u tom slucaju odlu¢no napadne turske snage u pravcu Skadra. Za slucaj da
se Garibaldi iskrca u juznoj Albaniji, Crnogorci su trebali da prave kratkotrajne, ali
ucCestale napade na turske snage u susjedstvu ili u pravcu Novoga Pazara gdje bi se
sjedinili sa Srbima te tako bili u stanju da presijeku put turskoj vojsci iz Hercegovine i
Bosne 1 zadrze je dok Garibaldijevim snagama u pomo¢ ne dode vojska generala Tira.
Tir je ocekivao da knjaz obezbijedi u Crnoj Gori ili Dalmaciji izvjesnu koli¢inu obuce,
odjece i hrane za njegove vojnike, Sto je bio spreman da plati prilikom preuzimanja.
Ocigledno da je zelio da povec¢a mobilnost svoje vojske oslobadajuci je obaveze da ovaj
materijal nosi sa sobom. Od knjaza Nikole ocCekivale su se i druge logisticke usluge
odnosno obezbjedivanje smjestaja za zito i1 drugu hranu u Dubrovniku i Kotoru. Plan
garibaldinske akcije predvidao je da se tokom zime na albanskoj obali naprave slagalista
oruzja. U vezi sa ovim knjazu je nagovjestavano davanje pomoci u oruzju §to je bio i
jedini vid obaveze koju su tvorci projekta ustanka preuzimali prema Crnoj Gori. Cak i
ova obaveza bila je izneSena indirektno u vidu pitanja da li Crnoj Gori nedostaje oruzja i
na koji nacin bi se ono tamo moglo dostaviti, a da to Turci ne opaze i ne zaplijene ga sto
bi izazvalo dvostruku Stetu jer bi povecalo podozrivost Turaka u pogledu moguce

garibaldinske akcije. (,,Koje bi samo njiovu smotrost probudilo, a mi treba da i

17 CGSPI, Ne 15, Cerruti al presidente del Consiglio e ministro degli esteri Ricasoli, Costantinopoli, 17
gennaio 1862, 51-52; Ibid., Ne 16, Cerruti al presidente del Consiglio e ministro degli esteri Ricasoli,
Costantinopoli, 22 gennaio 1862, 52-53. Ceruti je ovo saopstenje prenio turskom ministru spoljnih
poslova Ali-pasi. Za moguca nova pitanja sa turske strane trazio je preciznije instrukcije ukazujuéi da je
generala Garibaldija nezgodno predstaviti kao obi¢nog gradanina, slobodnog da radi sta hoée bez znanja
svog kralja.
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zaspavamo.) Politicki aspekt plana u pomenutom pismu nije analiziran osim §to se na
jednom mjestu kaze: ,, Zajedno s Turskom mora se 1 Austrija njezina sajuznica napadati 1
zajedno upropastiti.®

U slucaju uspjeha akcije kralj Viktor Emanuel II trebalo je da objavi rat Austriji.
Od knjaza Nikole general Tir je oCekivao da se izjasni o pomenutom, Sta viSe Tir i
Garibaldi zeljeli su da knjaz posalje povjerljivu osobu u Torino koja bi im usmeno
izlozila crnogorske odnosno knjazeve stavove. Za autore projekta bilo je od znacaja da
se odrzi hercegovacki ustanak te su u tom smislu podsticali Crnu Goru da ispuni svoju
,svetu duznost“ te da i dalje do prolje¢a ustanike ,srcem i snagom podpomaze.‘
Vranesevic je potcjenjivao vitalnost turske carevine za koju pise: ,, Turci su oslabili, oni
nam vi$e ne mogu nauditi samo ako mi budemo slozni.“!®

Ako se na osnovu pomenutog pisma analizira plan akcije, vide se i odredene
protivre¢nosti ili nedovoljno poznavanje ¢injenica odnosno prilika na prostoru na kom
je planirana garibaldinska akcija. Tako se planirao smjestaj oruzja u Albaniji, a moguca
mjesta za iskrcavanje nalaze se u Sirokom rasponu duz isto¢ne jadranske obale, neka od
njih udaljena stotinama kilometara od Albanije. Nerealne su bile kombinacije o brzom
prodoru crnogorskih snaga prema Novom Pazaru s obzirom na karakter ondasnjih
komunikacija i na lokalne turske snage sa kojima bi se Crnogorci i ustanici na tom putu
morali sukobiti. Naivno zvu¢i kombinacija da knjaz organizuje tajne magacine u
Dubrovniku ili Kotoru i da sve to promakne austrijskim policijskim, vojnim i
obavjestajnim organima. Slicno vazi i za kombinaciju po kojoj bi knjaz makar i
privremeno finansirao pripremanje hrane i odjece za potrebe Tirovih ili Garibaldijevih
snaga. Iz drugih izvora takode znamo da su relativno brzo nakon ovog Vranesevi¢evog
obracanja knjazu Nikoli pravljene kombinacije da se uspostavi veza sa ljudima u Stabu
Omer-pase Latasa 1 sa samim Omer-paSom kako bi se obezbijedila njihova
blagonaklonost prema garibaldinskoj akciji usmjerenoj protiv Austrije. Ovo svakako
nije u skladu sa politickim stavom da Austrija 1 Turska treba da propadnu
istovremeno.'® Pogetkom 1862. godine general Tir je imao misiju kod francuskog cara
Napoleona III. Nije imao uspjeha. Francuski ministar spoljnih poslova Tuvnel u pismu
poslaniku u Torinu, Benedetiju smatra kombinaciju opasnom i besmislenom. Njegove

najznacajnije primjedbe su da su Grei nesposobni za bilo kakvu akciju, da Albanci

18 CGSPI, Ne 17, Vranesevié¢ knjazu Nikoli, Korfu, 24. januar 1862, 54-55.
19°S. Burzanovi¢, Crna Gora u planovima Garibaldija, Matica 58 (2014), 155-168.
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nikada nece pomagati hriscane, a da se od Crne Gore ne moze ocekivati mnogo. Tuvnel,
istina, ne tvrdi da ¢e se postojece stanje u sjevernim oblastima Turske jo§ dugo odrzati,
ali smatra da je kljucni spoljni igra¢ u ovom pitanju Rusija i da se ustanak Sirih razmjera
moze desiti samo ako ga Rusija bude ohrabrivala. Tuvnel smatra da bi italijanski kralj
bolje ucinio da ne izaziva neraspolozenja ve¢ da Ceka rusku akciju bez koje je svaka
druga osudena na propast.?’

Sam knjaz Nikola je bio spreman da se odazove pozivu Garibaldija i generala
Tira, i obecao je da ¢e sa 10 000 Crnogoraca stupiti u borbu kad zatreba. Radi postizanja
dogovora o zajednickoj akciji, namjeravao je da u Italiju posalje vojvode Iva Radonjica
1 Pura Matanovica. Pod energi¢nim pritiskom francuske vlade i ruskog konzula u
Dubrovniku bio je primoran da odustane od slanja emisara u Torino.?!

Od akcije na Balkanu makar privremeno odustali su i italijanska vlada 1
Garibaldi koji je svoju akciju usmjerio ka Rimu posljednjem uporistu Papine svetovne
vlasti u Italiji. Avgusta 1862. godine kod Asapromonta njegovu namjeru da sa svojim
dobrovoljcima zauzme Rim osujetila su vladine trupe. U bici kod Asapromonta uz
Garibaldija borio se i Evgenije Popovi¢, Tri¢anin crnogorskog porijekla.??

Crna Gora se upustila u proljece iste 1862. godine u rat sa Turskom. Italijansko-
balkanske kombinacije nijesu bile razlog za izbijanje sukoba ali su svakako uticale na
ratoborno raspolozenje i u Crnoj Gori i u susjednoj pobunjenoj Hercegovini. Garibaldi
je krajem jula uputio proglas svojim dobrovoljcima Madarima kao i Srbima u Turskoj
da joj pomognu u borbi protiv osmanskog despotizma. Bez odjeka. Crna Gora je ostala

usamljena.??

20 CGSPI, Ne 18, Thouvnel a Benedetti, Parigi, 29 gennaio 1862, 55-59. O Francuskoj, Rusiji i
italijanskim balkanskim kombinacijama, cf., Meowcoynapoonvie omnouenus na bankanax 1856-1878, ed.
B. H. Bunorpanos, Mocksa 1986, 45-52.

21 B. Pavicevi¢, Istorija Crne Gore, 1V/2, Sazdanje crnogorske nacionalne drzave 1796-1878, Podgorica
2004, 27; Lj. Aleksi¢-Pejkovic, op. cit., 171. N. Hitrova, na osnovu ruske diplomatske grade, tvrdi da su
sa Cetinja, u Zelji da uspostave direktnu vezu sa tamo$njom vladom, poslali u Italiju vojvodu Iva
Radonji¢a sa knjazevim sekretarem Todorom Ili¢em sa dva pisma, jednim za kralja Viktora Emanuela II i
drugim za Garibaldija. U pismu vojvode Mirka Petrovi¢a navodilo se da je Crna Gora spremna na sve $to
bi dovelo do oslobodenja njene brace ispod osmanske vlasti; H. Xurposa, Yeprozopus ¢ nayuonanvHo-
0c80600umeNbHOM Ogudxcenuu Ha bankanax u pyccko-ueprozopckue omuoutenus ¢ 50-70-x 2ooax XX
sexa, Mocksa 1979, 241.

22 E. Maserati, Momenti della questione adriatica (1896-1949): Albania e Montenegro tra Austria ed
Italia, Udine 1981, 140. Evgenije Popovi¢ bio je Skolski drug Nikole Petrovica NjegoSa za vrijeme
njegovog Skolovanja u Trstu, a kasniji generalni konzul Crne Gore u Italiji i predsjednik crnogorske
izbjeglicke vlade (1917-1919).

2 G. Garibaldi, Scritti e discorsi politici e militari: 1862-1867, ed. L. Cappelli, Bologna 1937, 116, 120-
122. U oktobru mjesecu prethodne godine Italijanski nacionalni komitet uputio je izraze podrske
Crnogorcima i u tom cilju Stampao proglas. U proglasu Crnogorci se isticu kao uzor koji okolni narodi
trebaju slijediti u oslobodilackoj borbi;, CGSPI, Ne 6, Il Comitato nazionale italiano ai Montenegrini,
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U planovima Italijana da se domognu Venecije i dalje su figurirali Dalmacija i
Balkan, odnosno Crna Gora. Radi ostvarenja tog cilja Italijani su nastojali da podstaknu
dogovor izmedu juznih Slovena i Madara.>* | Imbro Tkalac Hrvat u sluzbi italijanskog
ministarstva spoljnih poslova, planirao je 1863. sa KoSutom i madarskim emigrantima
zajedniCki ustanak Srba, Hrvata, Madara i Rumuna pod vodstvom Garibaldija koji je
trebao biti 1 arbitar u konfliktu njihovih nacionalnih interesa. Klju¢ni elemenat plana bio
je iskrcavanje u Dalmaciji garibaldinaca i madarske legije. Viktor Emanuel je obecao da
¢e platiti pola troskova ekspedicije. Zbog suprostavljanja generala La Marmore od toga
nije bilo nista, ali su Austrijanci ipak bili zabrinuti da bi sli¢na akcija ipak mogla da
po¢ne.“® U prolje¢e 1863. godine i turska vlada pladila se da ¢e se italijanski
dobrovoljci iskrcati negdje u Albaniji, u Valoni, Ljesu, Dracu, na Bojani, Ulcinju ili
Baru. U ova mjesta su, za obezbjedenje obale, poslata tri bataljona vojske.?

Za razliku od srpskog kneza Mihaila Obrenovica koji je smatrao da se okolnosti
rata Italije 1 Austrije ne mogu koristiti jer te zemlje u proslosti nijesu bile lojalne prema
Srbiji 1 Crnoj Gori, knjaz Nikola je smatrao da se uvijek nesto moze koristiti pogotovo u
doba rata i uslovima promjena ratne srece.?’” Uocljivo je odsustvo crnogorskih rezervi
prema nepreciznim italijanskim planovima akcije u kojima, koliko je poznato, nijesu
navodene koristi koje bi za Crnu Goru proistekle u slucaju zajednickog uspjeha ako se
pod tim nijesu podrazumijevale maglovite ideje o stvaranju Dunavske konfederacije
pod ugarskim vodstvom.?® Ovo je tesko moglo da motivise crnogorskog knjaza.

Prema jednom nesigurnom svjedocanstvu Crna Gora se nije ustezala ni od
saveznickih kombinacija sa italijjanskim protivnicima. Kad je 1866. godine rat sa
Austrijom bio neizbjezan, italijanska vlada je u Barleti prikupljala jedan ekspedicioni
korpus 1 transportne lade. Zbog toga se proSirila vijest o namjeravanom desantu u
Dalmaciju. U Becu su obavijesteni da italijanska vlada namjerava da pregovara sa
Crnom Gorom. Plase¢i se da je cilj italijanske diverzije Boka Kotorska, iz Beca su

poslali izvjesnog Koporcica koji se na Njegusima sastao sa velikim vojvodom Mirkom i

ottobre 1861, 39; Lj. Aleksi¢-Pejkovi¢, op. cit, 171-172. Ista autorka o ovom pise opSirnije, c¢f,, Lj.
Aleksi¢-Pejkovié, Planovi o povezivanju italijanskog i istocnog pitanja i srpsko-italijanski odnosi za
vreme istocne krize 1861-1862, Istorijski glasnik 1-2 (1975), 23-47.

24 A. Tamborra, Balcani, Italia ed Europa nel problema della Venezia (1859-1861), Rasegna storica del
risorgimento, n. 4 (1957), 815 et passim.

2 E. R. Terzuolo, op. cit., 113. U Betu su i 1866. vjerovali da je jedna takva akcija u toku.

26 Arhiv Istorijskog Instituta Crne Gore, Podgorica (=AIICG), Dokumenta prepisana iz Drzavnog muzeja
na Cetinju (1860-1872), f. 414, Jan Vaclik knjazu Nikoli, Skadar, 29. V 1863.

27 AIICG, f. 414, Knjaz Nikola knezu Mihailu, Cetinje, [...] jul 1866.

2 1. Aleksi¢-Pejkovié, Odnosi Italije i Crne Gore do njenog razgranicenja 1881. godine, 172.
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knjazevim sekretarom Sundecicem. Dogovorili su da ¢e Crna Gora oruzjem sprijeciti
italijansko iskrcavanje u Boki i da ¢e odobriti povratak u zemlju protjeranim
Crnogorcima. Austrija je obecala subvencije od 20 000 forinti godiSnje. Saznavsi za
ovaj ugovor Italijani su napustili prvobitni plan i svoje snage usmjerili ka Visu.?
Zauzimanjem Venecije 1866. godine zavrSen je kritiCni antiaustrijski period
italijanske spoljne politike. Zbog medunarodnih obzira vlada u Firenci nasla se 1867.
godine u nezgodnoj poziciji da trazi francusku pomo¢ kako bi onemogucila novi
Garibaldijev pokusaj da zauzme Rim i zavrsi italijansko ujedinjenje. Od te tacke
radikalno su se razisle dvije komponente italijanske politike. Zvani¢na Italija je kasnije
krenula putem svrstavanja uz Njemacku i1 Austro-Ugarsku, a Garibaldi i sljedbenici
nastavili su borbu za princip nacionalnosti i liberalne institucije: na Kritu 1867., na
Vogezima 1870-71. tokom francusko-pruskog rata, u Spaniji protiv karlista, u gréko-
turskom ratu 1897. godine.*° Prilikom ustanka na Kritu 1867. godine u Hercegovini i
Crnoj Gori opet se javljaju revolucionarni emisari. Medu garibaldincima koji su se
prikljucili ustanku bilo je i nekoliko Crnogoraca. Ovo je bio poslednji pokusaj
italijanskih revolucionarnih snaga da isprovociraju medunarodnu krizu koja bi olaksala

rjeSenje Rimskog pitanja.>!

Uspostavljanje italijanskog konzulata u Skadru 1861. godine

Novu dimenziju italijansko crnogorskim vezama dalo je uspostavljanje
italijanskog konzulata u Skadru u ¢ijoj jurisdikciji su se nasle Albanija, Hercegovina i
Crna Gora.*? Blizina Crne Gore omogucavala je neposredni uvid u zbivanja u njoj kao i
u oblastima ka kojima je crnogorska drzavna politika bila orjentisana. Geopoliticki

znacaj Skadra potvrdivalo je 1 diplomatsko prisustvo Velike Britanije, Francuske,

2 S. Gop&evi¢, Crnogorsko-turski rat 1876-1878, Beograd 1963, 371.

30 A. Tamborra, op. cit., 813-818.

3V A. Liakos, Garibaldi e i garibaldini verso Creta nel 1866-1869, Rassegna storica del Risorgimento, n.
3 (1993), 336, 342-343. Medu garibaldincima pominju se Crnogorci, izvjesni Kaluderovi¢, Ilija
Mihailovi¢ i Stefan Savkovi¢; Lj. Aleksi¢-Pejkovi¢, Odnosi Italije i Crne Gore do njenog razgranicenja
1881. godine, 172-173.

32 Gazzetta Ufficale del Regno d’ltalia, Torino, Ne 163, venerdi, 5 luglio 1861, 2. Na prijedlog
predsjednika vlade i drzavnog sekretara za spoljne poslove, kralj Viktor Emanuel dekretovao je u Torinu
23. juna 1861. godine uspostavljanje konzulata u Skadru. Teritorije koje su se nasle u njegovoj jurisdikciji
izdvojene su izjurisdikcije italijanskog konzulata u Solunu. Pomenutim dekretom predvideno je da u
Skadarski konzulat budu upucivani konzuli I kategorije.
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Austro-Ugarske, Rusije i Njemacke. Italijanska zastava u gradu svecano se zavijorila
13. oktobra 1861. godine u prisustvu predstavnika male italijanske kolonije od 25-30
osoba.®3 Vicekonzul E. de Gubernatis, koji je stigao u Skadar 24. septembra 1861.
godine sa zadatkom da otvori konzulat, ve¢ u svom prvom izvjestaju daje informacije o
Crnoj Gori. Odmabh je razvio intezivnu aktivnost. Smatrao je pozeljnim da, kako bi bio
dobro obavijesten, nade povjerenike u Podgorici i Mostaru.>* U Torinu su smatrali da je
prekoracio okvire svoje privremene funkcije vicekonzula. Iz ministarstva su trazili da se
vise ne mijesa u politi¢ke stvari i da bez potrebe ne napusta mjesto boravka.>> Ministar
Rikasoli upozorio je vicekonzula na specifican medunarodni status Crne Gore za koju
piSe: “Ako nije priznata u zvani¢noj, svecanoj formi od strane evropskih sila, to je
uradeno indirektno uées¢em komesara Velikih sila u razgrani¢enju Crne Gore”.3® De
Gubernatisa je ubrzo zamijenio Eugenio Durio.?’

Pocetak Duriovog sluzbovanja u Skadru vremenski se poklapa sa Omer-pasinim
pohodom na Crnu Goru. Italijanski konzul izbjegavao je bilo kakvu diplomatsku akciju
povodom toga. O toku Omer-pasine operacije izvjestavao je distancirano, pokazujuci i
izvjesnu turkofiliju. Durio procjenjuje da interesu Italije viSe odgovara susjedstvo slabe
Turske nego neke jake slovenske drzave ili Rusije. Ako Turska ba§ mora da se

raspadne, neka to bude kada Italija bude mogla da ucestvuje u diobi.>® Po okonéanju

3 F. Leo, L. Davico, I/ Consolato d'Italia a Scutari. Fra storia, testimonianze, arhitettura, Rubbettino
2008, 33.

34 CGSPI, Ne 1, De Gubernatis a Ricasoli, Scutari d'Albania, 24 settembre 1861, 31-32. Konzul
izvjeStava da se stanovniStvo Skadra plaSilo moguceg saveza Srbije, Hercegovine i Crne Gore, da je
skadarski vezir Avdi-pasa nepopularan u gradu jer ne pravi razliku medu muslimanima i hri§¢anima i
protivi se ,, varvarstvima koja se cine prema Crnoj Gori. “ ObavjeStava i o povratku konzula sa Cetinja sa
deset turskih zarobljenika koje im je knjaz povjerio kako bi demonstrirao miroljubivost, U narednim
izvjesStajima piSe o krvavim obracunima na crnogorsko-turskoj granici koje su isprovocirali Crnogorci i
odmazdi Gruda i Hota nakon koje su skadarskom pasi poklonili 32 crnogorske glave; /bid., Ne 4, De
Gubernatis a Ricasoli, Scutari, 14 ottobre 1861, 35-38. Neizbjezan predmet interesovanja za italijanskog
vicekonzula u to vrijeme je sukob Omer-pase sa Crnom Gorom. Cini se da se povodio za povrénim
glasinama jer Torino izvjeStava o vjerovatnom Omer-pasinom porazu. Gubernatis je samoinicijativno
otiSao u Podgoricu i tamo nasao izvjesnog Rista Lainovica koji bi ga izvjeStavao o prilikama u Podgorici i
Crmoj Gori. Za Lainovi¢a je od lokalnih vlasti dobio ,, bujurdi “ kojim je ovaj zvani¢no priznat kao agent
gratiano; Ibid., Ne 8 | De Gubernatis a Ricasoli, Scutari, 18 novembre 1861, 41.

35 CGSPI, Ne 7, Ricasoli a De Gubernatis, Torino, 12 novembre 1861, 40.

36 Archivio Storico Diplomatico del Ministero degli Affari Esteri, Roma (=ASDMAE), Scutari, b. 609,
Ricasoli a De Gubernatis, Torino, 22 dicembre 1861.

37 Eugenio Durio je u Skadar prebacen ministarskim dekretom od 15. decembra 1861. Ministar Rikazoli
smatrao je da Duria za ovu duZnost preporucuje ranija sluzba u grckim i slovenskim zemljama u
Otomanskom carstvu. Od 16. aprila 1862. imao je rang konzula I klase. U junu 1866. stavljen je na
raspolozenje ministarstvu; CGSPI, Ne 9, Ricasoli a Durio, Torino, 17 dicembre 1861, 42; La formazione
della diplomazia nazionale (1861-1915), Indagine statistica, a cura di F. Grassi, Roma 1986, 304-305.

38 ASDMAE, Scutari, b. 905, Durio al gen. Durando, Scutari, 24 giugno 1862.
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rata, Durio je predlozio svojoj vladi da u Crnu Goru uputi kao pomo¢ jedan brod sa
Zitom, motiviuéi to humanim ali i politi¢kim razlozima.*

Diplomatska komunikacija Italije i Crne Gore odvijala se Sezdesetih i poCetkom
sedamdesetih godina XIX vijeka uglavnom preko Skadra. U ovom gradu je Crna Gora
neko vrijeme imala svog diplomatskog agenta, a grad su u razliitim povodima i
misijama posjecivali i drugi crnogorski zvani€nici.** Italijanski konzuli rijetko su
posjeéivali Cetinje.*! Jo§ su rjedi bili italijansko-crnogorski kontakti u Carigradu i
pogotovo u Sarajevu.*?

Izmedu skadarskog i carigradskog italijanskog predstavnistva u pogledu politike
prema Crnoj Gori postojale su sustinske razlike koje nijesu proisticale samo iz
geografskih osobenosti i administrativnog ranga koji su gradovi u kojima su smjesteni
imali u Osmanskom carstvu. Poslanstvo u Carigradu bilo je politicka institucija i po
formi 1 sadrzini a predstavnistvo u Skadru bilo je konzularno mada je imalo i vaznu
politicku funkciju koju medutim nije trebalo isticati. U jednoj instrukciji predsjednika
vlade 1 ministra spoljnih poslova Rikazolija konzulu Duriju definisan je ovaj poseban
polozaj skadarskog konzulata. Tamo se navodi da su duznosti konzula u Skadru
dvojake. Osim uobicajenih konzularnih aktivnosti imao je obavezu da prati javna
desavanja u Skadru i1 okolini, a posebna oblast njegove paznje trebalo je da bude Crna
Gora. Duria podsjecaju da crnogorsku nezavisnost Italija nije formalno priznala, ali da
je precutno prihvatila. Takode, istiCe se da sa Crnom Gorom ne postoje zvanicni odnosi.
Od konzula se ocekivalo da sazna ko ima stvarnu mo¢ u Crnoj Gori i da li su oslabljene
dobre veze Crne Gore sa Austrijom koje su u vrijeme knjaginje Darinke odrzavane u
interesu Crne Gore. Instrukcije svjedoCe da je italijanska diplomatija ve¢ imala dosta
saznanja o prilikama u evropskoj Turskoj, a pitanja na koja posebno skrecu paznju

svojim diplomatskim predstavnicima ukazuju da je italijansko interesovanje vise

3 ASDMAE, Scutari, b. 905, Durio al gen. Durando, Scutari, 16 settembre 1862.

40 R. Raspopovi¢, Istorija diplomatije Crne Gore 1711-1918, Podgorica-Beograd 1996, 216-220.
Crogorski predstavnici u Skadru bili su Jan Vaclik, Pero Pejovi¢, Rade Turov Plamenac.

4 AIICG, f. 414, Ne 765, Vaclik knjazu Nikoli, Skadar, 22 decembar 1864. Francuski konzul Viet
savjetovao je, posredstvom crnogorskog diplomatskog agenta Vaclika, da bi trebalo iskoristiti krStenje
knjazeve ¢erke Zorke da se pozove italijanski konzul te da bi to bila notifikacija svim silama da se
nezavisnom knjazu rodila ¢erka. Takode, savjetovao je da se zove i musir. Ruski konzul Sucenkov je,
naprotiv, savjetovao da se Italijan ne zove jer on nikad nije pisao knjazu niti je u kakvim odnosima sa
Crnom Gorom.

2 CGSPI, Ne 168, Pepoli a Menabrea, Serajevo, 5 giugno 1868, 303. Kapetan Pejovi¢ boravio je u
Sarajevu zbog naknade od nekoliko miliona grosa koju je Crna Gora trazila za izgubljeno zemljiste.
Trazio je da se zaustavi gradnja utvrdenja na granici dok se definitivno ne rijesi pitanje naknada; /bid.,
Ne 170, 11 Consolato a Serajevo al Ministero degli Esteri, Serajevo, 9 luglio 1868, 304.
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politicke nego ekonomske prirode 1 da sluze za sagledavanje moguc¢ih nemira na
Balkanu i njihovih posledica.*?

Da se italijanska vlada sa paznjom odnosi prema podrucju evropske Turske
svjedoCi uputstvo koje je predsjednik vlade i ministar spoljnih poslova Rikazoli uputio
konzulima u Skadru, Bukurestu i Beogradu 18. decembra 1861. godine. Od njih su
trazene informacije o rasporedu pojedinih etnickih skupina, o vojnim putevima i
njihovim vezama sa jadranskim i1 dunavskim pristani§tima, o vojnim potencijalima
pojedinih naroda. Kao vjerodostojan izvor podataka preporucuje im se, izmedu ostalih, i
crnogorski knjaz Nikola. **

U smjernicama koje je od svoje vlade u ljeto 1862. godine dobio italijanski
poslanik na Porti istaknuto je da Italija ne moze ostati po strani od dogadaja u vezi sa
Turskom, da njena i prava i duznosti proistiCu iz ¢lana 7 Pariskog ugovora od marta
1856. godine i da je znacajno njeno uces¢e u svemu §to se tiCe sudbine Crne Gore,
Srbije, Podunavskih knezevina i Epira. Ukazivalo se na povezanost deSavanja u Crnoj
Gori, Srbiji 1 Hercegovini 1 na mogucnost da ona budu u vezi i sa vaznim dogadajima i
promjenama u Evropi. Narodi u pomenutim pokrajinama su istog porijekla i nastoje,
ako ne da se ujedine u jednu drzavu, onda da se podrzavaju u oslobodilackoj borbi
protiv turske vlasti. Od italijanskog predstavnika u Carigradu trazilo se da u stvarima
Crne Gore ucestvuje brizljivo i uz najveci oprez. Zbog skucene teritorije i posebno
nedostatka plodnog zemljista Crna Gora prirodno tezi ka ravnici pored Skadarskog
jezera i izlazu na Jadransko more. Zbog ovoga se njeni interesi sukobljavaju sa turskim i
austrijskim. U slucaju Turske postoji jo§ i vjerska i1 rasna mrznja. Od italijanskog
predstavnika trazi se da se prije svakog koraka konsultuje sa francuskim ambasadorom.
Misljenje Rusije u crnogorskim stvarima moze se uzdrzano podrzati, kako se ne bi prije
vremena stvorila neka obaveza, i izazvala surevnjivost Britanije. Italijja ne moze da
pori¢e svoju naklonost prema teznjama drugih naroda za slobodom i nezavisnoscu, jer
se 1 sama za njih borila, ali ovdje su to jos uvek nerazvijeni narodi na koje se ne mogu
primijeniti evropske institucije. Za Italiju ¢e, kad izvrsi svoje glavne zadatke, Istocno
pitanje biti vrlo vazno, ali se ne moze ve¢ sada znati u kakve ¢e ona buduce kombinacije

u vezi s njim uéi, da li u iste kao 1855. godine ili mozda u neke druge. Zato se treba

43 CGSPI, Ne 12, Ricasoli a Durio, Torino, 22 dicembre 1861, 46-49.

44 CGSPI, Ne 10, Risacoli ai consoli Strambio, Scovasso e Durio, Torino, 18 dicembre 1861, 43-45.
Madari koji su u znacajnoj mjeri ucestvovali u Garibaldijevom pokretu i dalje su interesantni za
italijansku vladu koja se interesuje za karakter njihovih odnosa sa susjednim narodima kao i za
mogucnost njihovog samostalnog djelovanja.
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drzati uz Francusku, izbjegavati svako nepovjerenje Britanije, prijateljski sa Rusijom,
naklono prema Turcima i drugim narodima na istoku, ali bez obaveza prema bilo
kome.*’

Tokom Sezdesetih godina epistolarna komunikacija italijanskih konzula iz
Skadra sa Crnom Gorom nije bila intenzivna. U njoj znaCajan dio zauzimaju
diplomatske note kojima se italijanski konzuli javljaju bilo u adresi bilo u potpisu samo
kao dio konzularnog tijela u Skadru. U istom periodu, samo par puta su posjetili Cetinje.
Odugovlacili su sa posjetom Cak i povodom predaje akreditiva crnogorskom knjazu
kako bi se izbjegla bilo kakva italijanska umijesanost u politicke zaplete. Sa druge
strane u pitanjima koja su se ticala Crne Gore, a u kojima su velike sile kolektivno
nastupale Italijani su sa velikom osjetljivoscu vodili racuna da budu zastupljeni. Ovaj
status u pojedinim slucCajevima osporavale su Austrija, Rusija, Crna Gora, pa Cak i
Turska.*

Nacin komunikacije sa Crnom Gorom 1 kolektivni nastup sa velikim silama u
crnogorskim pitanjima direktno ili indirektno dodirivali su pitanje crnogorske
nezavisnosti. Italija je nastojala da se otvoreno izjasni. lako su generalno postojale
simpatije prema crnogorskoj nezavisnosti, Sto je bio izraz i politicke filozofije na kojoj
je nastala italijanska drzava, pravo da nastupa medu velikim silama zasnivala je na
odredbama Pariskog kongresa $to nije bilo povoljno za Crnu Goru. U drugoj polovini
Sezdesetih godina XIX vijeka Italijani su sa paznjom pratili tendencije juznoslovenskog
stanovnistva da se oslobodi tude vlasti i stvori nacionalne drzave. Stvaranje vece
juznoslovenske drzave nijesu smatrali opasnim po svoje interese ako se ona ne bi nasla
pod uticajem ili kontrolom Rusije ili Austrije. Na Balkanu se nijesu zeljele nikakve
dramati¢ne promjene, pa su italijanski diplomatski predstavnici gotovo u svakoj prilici

pri susretima sa crnogorskim predstavnicima savjetovali miroljubivost, strpljenje,

4 I Documenti diplomatici italiani, serie I (1861-1870), vol. II (31 dicembre 1861-31 luglio 1862), ed W.
Maturi, Roma 1959 (=DDI, I-II), Ne 476, General Durando al ministro Caracciolo di Bella, Torino, 5
luglio 1862, 490-497.

4 Arhivsko-bibliotetko odjeljenje Muzeja kralja Nikole, Cetinje (FABOMKN), fond Nikola I, 1865,
Vaclik knjazu Nikoli, Skadar, 20. III 1865. Konzuli Britanije, Rusije i Austrije saopstili su crnogorskom
agentu u Skadru Vacliku da zale $to je knjaz odgovorio italijanskom konzulu povodom crnogorsko-
turskog incidenta. To bi mogla biti Steta za Crnu Goru jer Italija je do tada pozivana na konferencije samo
u pitanjima turskih vazala i podanika, a nikako za stvari koje se ticu Crne Gore o kojima su raspravljale
samo velike sile.
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umjerenost. I u kontaktima sa turskim zvanicnicima, pri razmatranju pitanja vezanih za

Crnu Goru, Italijani su imali sli¢an stav.*’

Diplomatski incidenti skadarskog konzula Durija sa knjazom Nikolom

Italijanski konzul nastojao je da se ucvrsti praksa da od lokalnih vlasti bude
tretiran kao predstavnik jedne od garantnih sila u odnosu na Tursku. Na toj osnovi zelio
je da ucCestvuje i u crnogorskim stvarima, o kojima su ga turske vlasti i kolege konzuli
inaCe redovno obavjestavali. Tokom dotadasnje trogodiSnje sluzbe u Skadru, Durio se
ograni¢avao na to da samo izvjestava svoju vladu sve dok ga same turske vlasti i kolege
nijesu pozvale da uestvuje u aktivnostima vezanim za crnogorsko-turske odnose.*®
Skadarski vezir to je uradio prvi put marta 1865. godine, povodom crnogorskih upada
na tursku teritoriju. Konzuli su, u sustini, stali na stanoviste vezira i uputili kolektivno
pismo knjazu Nikoli sa molbom da se uspostavi ranije stanje na granici. Pismo je
potpisao i Durio.*

Kako je tursko-crnogorski incident bio povod za prvo zvani¢no obracanje knjaza
Nikole italijanskom konzulu, ovaj je smatrao da je to mozda prilika da posjeti Cetinje i
predstavi se knjazu jer je bio jedini od konzula koji to nije uéinio. >

Predsjednik vlade i ministar spoljnih poslova Alfonso La Marmora je odobrio

ucesce Duria u pomenutoj akciji konzula i pokazao interes da se adekvatno odgovori

47 CGSPI, Ne 151, Di Campello a Blanc, Firenze, 28 settembre 1867, 273-274; Ibid., Ne 153, Menabrea a
Durando, Firenze, 18 novembre 1867, 276-282. Italijanski poslanik Bertinati, krajem decembra 1867.
ljubazno je primio crnogorsku delegaciju koja je na Porti pokusavala da postigne dogovor o razgranicenju
i korigovanju crnogorskih granica. Savjetujuci pomirljivost, izbjegao je da bilo Sta obeca; /bid., No 156,
Bertinatti a Menabrea, Costantinopoli, 25 dicembre 1867, 285-287. Ministar Menabrea podsjecao je
Bertinatija da pitanja Crne Gore mogu da kao varnica zapale straSan poZzar u turskoj carevini. Italijanska
vlada je imala razumijevanja za zahtjeve Crne Gore ali nije nalazila interes da se direktno izjasnjava
njima u prilog. Bertinatiju je ipak naloZeno da nastoji da i Porta shvati opasnosti koje joj prijete i ispolji
razumijevanje i popustljivost; /bid., Ne 157, Menabrea a Bertinatti, Firenze, 4 gennaio 1868, 287-288.
Italijanski poslanik upozorio je crnogorsku delegaciju u Carigradu da, ma koliko velike sile imale
razumijevanja za Crnu Goru, njihova blagonaklonost ¢e nestati ako zbog nje dode u opasnost mir
Carevine; /bid., Ne 159, Bertinatti a Menabrea, Costantinopoli, 15 gennaio 1868, 289-290.

4 CGSPI, Ne 95, Durio a La Marmora, Scutari, 21 marzo 1865, 171-173.

4 CGSPI, Ne 94, Durio a La Marmora, Scutari, 11 marzo 1865, 169-171. Zbog zategnutosti u
crmogorsko-turskim odnosima vezir je zabranio crnogorskom agentu u Skadru, Vacliku, da se mijesa u
ovu stvar, uz obrazlozenje da mu Porta nikad nije priznala pravo da sluzbeno predstavlja Crnu Goru.
Pomirljiv stav knjaza Nikole uticao je da se povrati raniji mir na granici.

59 CGSPI, Ne 96, Durio a La Marmora, Scutari, 3 aprile 1865, 173. Konzul Durio je Zelio da se pojavi kao
predstavnik velike sile koja ima konzularnu jurisdikciju i nad Crnom Gorom.
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eventualnim austrijskim osporavanjima italijanskih diplomatskih ingerencija u pitanjima
Crne Gore.*! Poziv na budnost bio je opravdan jer je nakon intrige austrijskog poslanika
internuncija Proke§ Ostena, turski ministar spoljnih poslova Ali-pasa kritikovao
skadarskog vezira Ismajil-pasu §to je i italijanskog konzula pozvao da ucestvuje u
stvarima koje se ticu Crne Gore.*?

I crnogorski knjaz obratio se italijanskom konzulu objasnjenjavajuéi u ljubaznoj
diplomatskoj formi zasto svoj odgovor skadarskom pasi, o povredi crnogorsko-turske
granice, nije saopstio italijanskom kao i1 ostalim konzulima. Knjaz je tvrdio da, saznavsi
da je na sastanku konzula bilo protesta $to prisustvuje i konzul drzave koja nije Velika
sila, nije htio da povecava neprijatnost za konzula time $to bi se i njemu obratio. >

Durijev odgovor bio je opor i izrazavao Cudenje da je knjaz bez ikakvog
zvani¢nog saopstenja povjerovao u mogucnost osporavanja prava italijanskog konzula.
Od knjaza je ocekivao da mu potvrdi da ¢e sva saopstenja konzularna u koru, u buduce
biti upuéivana i konzulatu Italije.>

Insistiraju¢i na statusu Italije kao velike, odnosno garantne sile, Durio je
upozorio i skadarskog vezira da u turskom ophodenju nece prihvatiti izuzimanja u
odnosu na njegove kolege. Procjenjivao je da, u ovom pogledu, zbog najnovijeg
nezadovoljstva Turske, austrijskom politikom prema Crnoj Gori, nece ni biti
osporavanja italijanskih prava.

Podrsku u odbrani svog statusa Italijani su potrazili 1 u Parizu, Londonu i
Petrogradu. Poslanik u Parizu, Nigra predao je francuskom ministru spoljnih poslova
Druzen de Luisu posebnu notu o ovom problemu, a poslanik u Londonu D’Azeljo
razgovao sa lordom Raselom. U Parizu su prihvatili u¢esce Italije u konkretnom slucaju,

a u Londonu se saglasili i sa ukupnim gledistem italijanske vlade, konstatacijom da

SUCGSPI, Ne 97, La Marmora a Durio, Torino, 10 aprile 1865, 174-175.

52 CGSPI, Ne 99, Durio a La Marmora, Scutari, 15 maggio 1865, 177-179. Bez obzira na kritike Ismail-
pasa je namjeravao da i dalje obavjestava Duria o crnogorskoj problematici. Informisao ga je o turskom
nezadovoljstvu zbog austrijskog zastitnickog stava prema Crnoj Gori naglasenim knjazevim putem u Be¢
(maj 1865.) i poklonom oruzija Crnoj Gori. U vrijeme kad je Komisija za utvrdivanje crnogorsko-turske
granice trebala da obnovi rad, to se nije smatralo prijateljskim gestom Austrije prema Turskoj. Durio
notira da ni ostali konzuli, posebno francuski, nijesu sa simpatijama gledali na inteziviranje crnogorsko-
austrijskih odnosa; Raspoloziva grada ne baca dovoljno svjetla na prirodu Proke$ Ostenove intervencije.
Moguca objasnjenja, koja se medusobno ne iskljucuju, su: 1. Austrija je zbog loSih medusobnih odnosa
suzavala italijanski diplomatski prostor, posebno na Balkanu. 2. Crna Gora je tretirana kao nezavisna, $to
je ¢inilo irelevantnim italijansko pozivanje na ¢lan 7. Pariskog ugovora, odnosno na pravo Italije kao
garantne sile.

33 CGSPI, Ne 99, Annesso 1, Knjaz Nikola Konzulu Duriju, Cetinje 12 maj 1865, 180.

34 CGSPI, Ne 99, Annesso 11, Durio al Principe Nicola, Scutari, 20 maggio 1865, 181-182.
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Crna Gora ulazi u okvir problema koje odreduje Pariski ugovor.>® Italijanska akcija u
Petrogradu imala je neSto drugaciji ishod. Ruski vicekancelar knez Gorcakov, ne
osporavajuci italijansko ucesce u pitanjima Crne Gore, smatrao je da ono ne proistice iz
Pariskog ugovora. Knez Gorcakov bio je sklon da se Citava stvar raspravi u Carigradu,
te da ne treba od toga praviti pitanje ve¢ pustiti da se vremenom stvar sama sredi. >
Krajem maja i poCetkom juna 1866. godine izmedu konzula Durija i knjaza
Nikole doslo je do nove neprijatne razmjene pisama povodom vijesti o antiitalijanskom
savezniStvu Crne Gore i Austrije. Durio se 27. maja knjazu obratio pismom u kojem je
iznio nevjericu u pogledu vijesti koje su objavili neki listovi da je knjaz Austriji
ponudio pomo¢ u zastiti Boke Kotorske u slucaju iskrcavanja italijanskih
dobrovoljaca.’” Knjaz je osporio ove vijesti kao izmisljotine.*® Negirao ih je i italijanski
generalni konzul u Beogradu Skovaso koji je od srpskog ministra GaraSanina saznao da
je Austrija pokusala, ali nije uspjela da sa Crnom Gorom sklopi savez protiv Italije, te
da su vijesti da je Crna Gora ovoj sili ponudila 4000 ljudi protiv Italije izmisljene.>
Insistiranja Durija na pomenutom pitanju nijesu ga preporucivala crnogorskom
knjazu kao pozeljnog posrednika u crnogorsko-italijanskoj komunikaciji. Durio je
pokazivao veliku kritiCnost prema Crnoj Gori, a pojedini njegovi izvjestaji bili su

upadljivo pristrasni.®

55 CGSPI, Ne 102, Nigra a La Marmora, Parigi, 8 giugno 1865, 186; Ibid., Ne 102, Annesso, D 'Azeglio a
La Marmora, Londra, 12 giugno 1865, 187.

56 CGSPI, Ne 105, De Launay a La Marmora, Pietroburgo, 2 luglio 1865, 192-194. De Lonej je
procjenjivao da je ruski stav uslovljen obzirima prema Austriji, zanemarujuéi mogucnost da bi se moglo
raditi o ruskim obzirima prema crnogorskoj faktickoj nezavisnosti i Zelji da se revidira izjava koju je ruski
predstavnik u tom pogledu morao da da na Pariskom kongresu 1856. Sa dozom povrijedenog nacinalnog
ponosa, De Lonej komentariSe da ¢e oni koji odbijaju da prihvate Italiju kao ravnopravnu, kad i§¢eznu
aktuelni problemi koje ona ima zbog granica, traziti njenu podrsku.

57 CGSPI, Ne 115, Annesso, Durio al Principe Nicola, Scutari, 27 maggio 1866, 211; Ibid., Ne 115, Durio
a Caracciolo di Bella, Scutari, 29 maggio 1866, 210.

8 CGSPI, Ne 116, Durio a La Marmora, Scutari, 4 giugno 1866, 212-213; Ibid., Ne, 116, Annesso II, J/
Principe, Nicola a Durio, [Cettigne], 2 giugno (21 maggio) 1866, 213.

59 CGSPI, Ne 117, Scovasso a La Marmora, Belgrado, 4 giugno 1866, 213-214.

60 CGSPI, Ne 89, Durio a La Marmora, Scutari, 2 gennaio 1865, 162-164. Durio mra¢nim tonovima
opisuje vojvodu Mirka, a za sve incidente na crnogorsko-turskoj granici optuzuje Crnogorce.
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Italijanska diplomatija i crnogorsko-turski odnosi krajem 60-tih i po¢etkom 70-tih

godina XIX vijeka

Ubrzo nakon pomenutog incidenta Durijevu duznost konzula preuzeo je Onorato
Bozio.*! Smjena se desila u jeku italijansko-austrijskog rata u kom se, prema Bozijevom
misljenju, knjaz Nikola drzao neutralno i1 pokazivao znake politickog okretanja ka
Francuskoj. Francuski poslanik Viet pozvao je Bozija da zajedno posjete Cetinje, ali
italijanska vlada to nije odobrila zbog aktuelne situacije.®> Na ponovne pozive knjaza
Nikole i nakon dobijenog odobrenja, Bozio je, nesto kasnije, ipak otiSao na Cetinje.
Ministra Venostu izvijestio je o svom ubjedenju da je kod Knjaza italijanski uticaj
ucvriéen.®®> Boziovim radom, a posebno drzanjem u vrijeme posjete Cetinju, nijesu bili
zadovoljni u italijanskom poslanstvu u Carigradu. Ministru Venosti optuzili su ga da im
Salje nedovoljno informacija o prilikama u Crnoj Gori kao i da je svojim komentarima
na Cetinju izazvao proteste ruskog poslanika Ignjatijeva 1 srpskog poslanika Jovana
Risti¢a. Oni su se zalili da Bozio sije razdor izmedu Crne Gore i Rusije 1 Srbije.
Otpravnih poslova u italijanskom poslanstvu u Carigradu, Dela Kroc¢e morao je da se
ograduje od Bozijevog postupka.®* Boziju je nalozena najveéa opreznost u govoru,
posebno u politickim stvarima, bilo sa drugim konzulima ili vaznim li¢nostima. Polozaj
Italije to zahtijeva naroCito u Turskoj, gdje konzuli imaju status diplomatskih
predstavnika u vazalnim drzavama; posebno treba da se uzdrzavaju od ispoljavanja

ocjena ili predvidanja iz kojih bi se mogla naslutiti buduéa politika Italije na Istoku.

81 CGSPI, Ne 123, Bosio a La Marmora, Scutari, 2 luglio 1866, 227-228. Onorato Bozio bio je konzul u
Skadru od jula 1866 do marta 1867, /bid., 546.

62 CGSPI, Ne 124, Bosio a La Marmora, Scutari, 17 luglio 1866, 228-230; Ibid., Ne 127, Annesso, I/ Mi-
nistero degli esteri a Bosio, Firenze, 30 ottobre 1866, 235.

63 CGSPI, Ne 129, Bosio a Visconti Venosta, Scutari, 2 dicembre 1866, 237; Ibid., Ne 129, Annesso, Bosio
a Visconti Venosta, Scutari, 13 dicembre 1866, 238. Bozio je sa dosta cinizma pretpostavljao da je poziv
knjaza Nikole motivisan njegovom Zeljom da Italijanima proda jahtu koju je dobio na poklon od sultana a
za Cije odrzavanje nije imao sredstava. Knjaz je navodno mislio da bi jahtu mogao da kupi italijanski kralj
Viktor Emanuel II.

64 CGSPI, Ne 131, La Legazione a Costantinopoli a Visconti Venosta, Costantinopoli, 30 gennaio 1867,
239-240; Ibid., Ne 132, La Legazione a Costantinopoli a Visconti Venosta, Costantinopoli, 22 febbraio
1867, 242-243.

65 CGSPI, Ne 131, Annesso, La Legazione a Costantinopoli a Bosio, Costantinopoli, 18 gennaio 1867,
240-241.
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Bozijev naslednik na mjestu konzula u Skadru Lorenco Pero® je, sticajem
okolnosti, pocetkom marta 1868. godine posjetio Cetinje. Naime, knjaz Nikola je,
povodom krstenja svoje novorodena cerke, pozvao konzularni kor iz Skadra. Zbog
odsustva ili bolesti pojedinih konzula, Pero je iSao u ime cijelog kora, iskoristiv§i ovu
priliku da se predstavi knjazu. Iz Firence je Perou stigla instrukcija da ne preduzima put
na Cetinje, ali je depesa kasnila za dogadajima zbog losih odnosno sporih saobra¢ajnih
kanala kojima su komunicirali konzulat u Skadru i vlada u Firenci.®” Ministar Menabrea
smatrao je da bi se na Cetinju u prisustvu srpskog predstavnika Risti¢a i1 francuskog
konzula mogli voditi politi¢ki razgovori, a da bi uzdrzanost italijanskog konzula Peroa u
skladu sa italijanskom politikom, mogla biti sa crnogorske strane protumacena kao izraz
nedovoljnog prijateljstva Italije prema Crnoj Gori.®® Nakon uzajamnih uvjeravanja o
prijateljstvu, knjaz Nikola i Pero dotakli su se i politickih tema. Knjaz je italijanskom
konzulu povjerio svoja ocekivanja da ¢e se u Carigradu uz pomo¢ velikih sila,
crnogorski zahtjevi povoljno rijesiti. ¢

Tokom 1868. i1 1869. godine italijanska diplomatija registrovala je nesto
intenzivniju spoljno-politicku aktivnost Crne Gore. Misiju crnogorske delegacije
predvodene senatorom Ilijom Plamencem u Carigradu, poslanik Bertinati ocijenio je
kao neuspjesnu, notirajuci da nema utisak da crnogorski delegati mnogo zale zbog toga
jer bi im sporazum sa Portom ograniCio slobodu akcije u budu¢im dogadajima. 1z
razgovora sa crnogorskom delegacijom Bertinati zakljuCuje da ¢e knjaz Nikola, bas i

ako varnica koja ¢e zapaliti pozar ne potekne od Crne Gore, iskoristiti prvu priliku da

% Lorenco Pero bio je konzul u Skadru od marta 1867 do kraja 1872, mada je dekret o njegovom
upucivanju na drugu duznost izdat 9. juna 1872. Duznost konzula u Sarajevu preuzeo je 1873; CGSPI,
554.

67 CGSPI, Ne 163, Perrod a Bertinatti, Scutari, 11 marzo 1868, 294-297.

%8 CGSPI, Ne 164, Menabrea a Bertinatti, Firenze, 19 marzo 1868, 298-299; Ibid., Ne 165, Menabrea a
Perrod, Firenze, 19 marzo 1868, 299-300. Ministar je namjeravao da poslaniku u Carigradu naloZi da
crnogorskoj delegaciji koja tamo boravi saopsti da se nedolazak konzula Peroa ne treba tumaciti kao
nedostatak prijateljskih osje¢anja prema Crnoj Gori. Po svrSenom ¢inu odobrio je postupak konzula
Peroa; /bid., Ne 171, Menabrea a Perrod, Firenze, 11 luglio 1868, 305-306. Sljedece godine Pero je
izbjegao da poput britanskog, ruskog i austrijskog konzula ode na Cetinje da prisustvuje krstenju
novorodene knjazeve Cerke izgovarajuci se slabim zdravljem i porodi¢nim razlozima; /bid., Ne 187,
Perrod a Menabrea, Scutari, 27 marzo 1869, 330-331.

%9 CGSPI, Ne 163, Perrod a Bertinatti, Scutari, 11 marzo 1868, 294-297. Knjaz je izrazio uvjerenje da Ce,
kao $to je Italija uspjela da se ujedini, i Srbi dobiti Bosnu, Hercegovinu i Prizrenski paSaluk. Govorio je o
svojim vezama sa arbanaskim plemenima a na konzulovo pitanje o sudbini Albanije, rekao je da ¢e je
prepustiti Italiji. Utisak Peroa bio je da ruski konzul iz Dubrovnika Petkovi¢ uliva knjazu nepovjerenje u
Austriju i podsti¢e ga na akciju. Knjaz bi, svjestan opasnosti, zelio da se zakloni za neku pobunu turskih
podanika. Rado ¢e prihvatiti i najmanji ustupak od strane Porte, u protivnom ¢e njegovo neprijateljstvo
prema njoj postati otvoreno.
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oruzjem postigne ono §to nije dobio pregovorima.” Inace, zahtjevi knjaza Nikole bili su
ustupanje 4 okruga prema Hercegovini, da se prema Skadru granica uspostavi na
Moraci a da Crna Gora u Spi¢u dobije izlaz na more.”!

Rad tursko-crnogorske komisija za razgrani¢enje na osnovu protokola iz 1858-
1859. godine koja je u jesen 1868. godine prekinula rad i odlodlozila ga za proljece bio
je povod konzulu iz Sarajeva Durandou da konstatuje da u Carigradu postoje krugovi
koji ne Zele regulisanje odnosa sa Crnom Gorom.”? On je ministra obavijestio i o
argumentima koji su se mogli ¢uti protiv turskih ustupaka Crnoj Gori. Prvi je bio da
posto Evropa Crnu Goru smatra nezavisnom, a i ona se smatra takvom; Porta nije vise
obavezna nego li Austrija, da ustupi teritoriju Crnoj Gori, da ova moze da se besplatno
sluzi turskim pristaniS§tima na Jadranu; da bi ustupak od strane Porte bio stvar principa,
te da to vodi raspar¢avanju drzave.”

Ministru Menabrei o istoj temi u prolje¢e naredne 1869. godine govorio je
Turski poslanik u Firenci. On je zelju knjaza Nikole da dobije izlaz na more u Spicu
ocijenio neprihvatljivom za Portu ali 1 ukazao da ako bi knjaz Nikola bio turski vazal,
stajala bi mu na raspolaganju sva turska pristanista. Posto je on nezavisan knjaz, Turska
ne zeli da uvecéava teritorije Crne Gore na svoju Stetu. Menabrea je pretpostavljao da je
prilikom svoje skore posjete Berlinu knjaz Nikola govorio koliko je Crnoj Gori
potreban izlaz na more i da je knez Bizmark to saopstio britanskom ambasadoru.
Saopstenje turskog poslanika u Firenci shvatio je kao Portinu protivakciju za slucaj da
drugi dvorovi zazele da djejstvuju u korist Crne Gore. Ministar je trazio da italijanska
diplomatija ovo pitanje bolje izu¢i u ocekivanju da bi moglo biti aktuelizovano.”

Izvjestaji italijanske diplomatije kao i novinski napisi o putovanju knjaza Nikole
1 posjetama pruskom i ruskom dvoru 1868-1869. godine davali su ministru Menabrei

premise za ovakvo zaklju¢ivanje. Italijanski ambasador u Berlinu De Lonaj javljao je o

79 CGSPI, Ne, 166, Bertinatti a Menabrea, Costantinopoli, 23 marzo 1868, 301-302. Senator Plamenac je
posebno bio nezadovoljan sa drzanjem francuskog ambasadora Burea koji ih je stalno zadrzavao i
davao obecanja, koja na kraju nijesu dala Zeljeni rezultat, Francuska diplomatija bila je involvirana u
predistoriju ove misije. Turski pohod u pravcu Pive, Saranaca i Jezera u martu 1868. doveo do
zategnutosti na granici. Francuska je podrzala akciju za eliminisanje sukoba. Sa crnogorske strane upucen
je u Sarajevo Pero Pejovi¢ da se sporazumije sa bosanskim valijom. U Sarajevu je komunicirao sa
evropskim konzulima pa i sa italijanskim Durandoom. On je iz nekog razloga savjetovao da Pejovi¢ preda
memorandum i da rok od dva dana za odgovor ali da ne ¢eka rezultate ovog prilicno zahtjevnog
memoranduma. Pejovi¢ ga nije poslusao; B. Pavicevi¢, Crnogorsko-turski pregovori 1868. za rjesenje
granicnih sporova prema Hercegovini, Istorijski ¢asopis XIV-XV (1965), 390 -391.

"I CGSPI, Ne 155, Perrod a Menabrea, Scutari, 6 dicembre 1867, 283-284.

2 CGSPI, Ne 179, Durio al Ministero degli Esteri, Serajevo, 4 novembre 1868, 319-320.

3 CGSPI, Ne 173, Durando al Ministero degli Esteri, Serajevo, 1 agosto 1868, 307-308.

74 CGSPI, Ne 189, Menabrea a Bertinatti, Firenze, 1 aprile 1869, 333-334.
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veoma naklonom prijemu knjaza Nikole na tamosnjem dvoru. Na prijemu koji je
prireden u knjazevu Cast bio je pozvan cio diplomatski kor osim turskog ambasadora.
Za prijem kod prijestolonasljednika licno Bizmark je prebrisao ambasadorovo ime.
Uopste, ni dvor ni vlada nijesu ni¢im dovodili u pitanje polozaj Crne Gore u odnosu na
sultana. Po misljenju pruskog ministra, ako bi trebalo zastupati tezu o vazalnosti ili
nezavisnosti Crne Gore, viSe bi argumenata bilo za njenu nezavisnost; u protivnom,
trebalo bi poricati vjekovnu istoriju, jer ne postoji nijedan akt ni znak o njenoj
vazalnosti, iako Turska stalno tvrdi da je ona dio njene teritorije. Ni sam turski
ambasador nije mogao da navede nikakve dokaze za tu tvrdnju. Knjaz Nikola je
ambasadoru De Loneju izrazio svoje zadovoljstvo sa konzulom u Skadru Peroom, koji
se veoma trudi da odnosi Crne Gore i Italije budu prijateljski.”

Italijanska diplomatija javljala je 1 o uspje$noj knjazevoj posjeti Petrogradu, o
pomoci koju je car dao Crnoj Gori te o odusevljenom doceku koji je knjaz imao pri
povratku u svim mjestima kroz koja je prolazio.”® Izvjestavajuéi o reakcijama u
Sarajevu na putovanje knjaza Nikole u Petrograd, Durio piSe da ono izaziva zivu paznju
upravljaca koji se boje da se vratio kao jo§ veci proruski fanatik. U narodu postoje i
strahovi 1 nade u vezi sa zeljom Crne Gore da odmah dobije Spi¢. Konzul Durio
primijecuje da Ce Italija, ako Spi€ postane crnogorski, imati na nekoliko sati udaljenosti
ratno pristaniSte mo¢ne Rusije, zbog Cega ¢e mozda zaplakati za mirnim i bezopasnim
susjedstvom turske ratne mornarice.”’

Nemiri na turskoj teritoriji u crnogorskom susjedstvu koji su mogli prerasti u
povod za sukob dvije zemlje Cesto su se javljali. U jesen 1868. godine nemiri
muslimanskog stanovnistva prijetili su da dovedu do anarhije i1 ugroze zivote hri§¢ana.
Italijanska vlada bila je zadovoljna §to je pojava jednog italijanskog ratnog broda u Baru

mogla da smiri i ohrabri hris¢ansko stanovnistvo.”®

75 CGSPI, Ne, 183, De Launay al Presidente del Consiglio e Ministro degli Esteri, Berlino, 20 febbraio
1869, 324-326. De Lonaj prepricava i anegdotu sa jednog prijema. Knjazu Nikoli je smetalo $to je, na
prijemu kod pruskog kralja i kraljice, turski ambasador stalno bio iza njega, te je maliciozno upitao da
li je mozda i on ¢lan porodice Hoencolerna. Radilo se o pokusaju da se stvori privid kako je Knjaz po
protokolu koji vazi za vazalne zemlje predstavljen na dvoru u prisustvu ambasadora zemlje sizerena
Turske.

76 CGSPI, Ne, 184, Perrod a Menabrea, Scutari, 2 marzo 1869, 326-327. Knjaz Nikola se od Trsta do
Kotora dovezao na austrijskoj carskoj jahti; U Kotoru je odusevljeno do¢ekan od mjesnog stanovnistva
i Crmogoraca, a bilo je prisutnih i iz Turske, Kuca, Krasni¢a, Pivljana i Drobnjaka. Knjaz je najavio
ruski carski poklon od 100 000 rubalja za otvaranje vise Skole na Cetinju i za gradenje puteva u Crnoj
Gori.

"7 CGSPI, Ne 185, Durio al Ministero degli Esteri, Serajevo, 12 marzo 1869, 327-328.

8 CGSPI, Ne 178, Menabrea a Perrod, Firenze, 10 ottobre 1868, 318-319.
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Sukob oko pasnjaka na Veljem i Malom brdu kod Podgorice na koje su polagali
pravo i Crnogorci i turski podanici, prijetio je poCetkom 1870. godine da postane
ozbiljan, §to je motivisalo prvo italijanskog konzula u Skadru Peroa, a zatim i poslanika
u Carigradu Barbolanija da pokusaju da uticu prvi na lokalne vlasti, a drugi na Portu da
budu pomirljive kako bi se problem razrijesio i izbjegli $<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>