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APSTRAKT

Teza Jezik 1 knjizevnom delu kao faktor kreiranja identiteta ima za cilj da razmotri aktuelnost
pitanja vaznosti maternjeg jezika, bilingvizma, stranog jezika danas, te povezanost i/ili uslovljenost
odnosa jezika i identiteta, kako licnog tako i kolcktivnog. Tcza je predstavljena kroz odabrani
teorijski okvir, a zatim na primerima knjiZzevnih dela XX veka.

[storijske pcriode karakteriSe interesovanje za odredene aspekte ljudskog postojanja.
Karakteristika sadasnjeg vremena, izmedu ostalog, je i ¢ovekova zaokupljenost sobom, sopstvenim
postojanjem. U poslednja dva veka ne samo $to su se pojavile i uoblicile nauke koje se bave
Covekovim duhom. veé je danas jasno da je nuzan i jedino svrsishodan celovit, interdisciplinaran
pristup. Ovo predstavlja novu dimenziju istorijskog kretanja. Sadainje doba je najvise zaokupljeno
istorijom od svih doba. Sagledavanje samosvesli, odnosno identiteta, postaje jedan_antropoloski
projekat u kome treba istraziti medudejstvo psihologije. jezika, sociologije, umetnosti, odnosno
celokupnost kulture.

Jezik jeste kolektivno paméenje zajednickog iskustva kroz istoriju. Covek je istorijsko bice,
on se rada u sredini koja je veé oformljena nebrojenim naslagama znaéenja i tradicije. Zato Derida
ukazuje da govoriti jednim jezikom ne znaci prosto koristiti iste lingvisticke operacije. Isti jezik
podrazumeva isti ctos, kulturu, pripadanje. Re¢i u svojim etimologijama sadrZe sedimentacije
istorijskog konteksta. A znanje istoriji kao sveukupnosti proSlog postojanja preduslov je
razumevanja sveukupnosti sadadnjeg postojanja, samospoznaje. to kako kolektivne, tako
individualne, licne. Ova dva vida identiteta, li¢ni i kolektivni, druitveni, nacionalni, ne stoje ni u
kakvom hijerarhijskom odnosu, veé¢ su medusobno uslovljeni. Individualno traganje za sopstvenoséu
jedan jc samoidentifikacioni proces koji se odvija u odnosu na Covekov unutrasnji Zivot na
zajednicu u kojoj Zivi, na njen zajedni¢ki ali uraznoliceni identitet.

Brajan Fril, jedan od najznacajnijih irskih pisaca, napisao je 1980. godine dramu Translations
(Prevodi), koja govori o engleskoj jezitkoj kolonizaciji Irske, a zasnovana je na konkretnim
istorijskim deSavanjima. Ova drama posluzila je kao primer kako se na naizgled nevelikom prostoru
samo jednog dogadaja mogu sagledati neki nerazlucivo povezani aspekti savremenog doba vezani za
Jezik. To su jezitka kolonizacija, odnosno nezadrZivo Sirenje engleskog jezika, jezi€ki inZenjering,
lingvicid, nestanak autenti¢nog jezika jedne kulture pred napretkom modernizacije. odnos takozvanih
malih naroda prema gravitacionoj privlaénosti takozvanih velikih naroda i njihovog naéina Zivota.
Naravno, u vezi sa ovim su i kompleksna pitanja ideologije 1 moci koja se na najsuptilniji naéin
sprovode upravo kroz, na jedan ili drugi nacin nametnuti jezik, odnosno nametnuti identitet. Pisac je
time otvorio pitanja vaznosti nacionalnog jezika za oCuvanje nacionalnog identiteta, pitanje

bilingvizma i stoga novih oblika samosvesti, migracije, dijaspore.



Odnos jezika i (samo)svesti bio je velika tema Dzordza Orvela. U delu 1984 Orvel ukazuje
da totalitarno drustvo pociva na ograniCavanju misli. mentalnoj prinudi kroz nametnuti jezik koji je
prvo bio podvrgnut jeziCkom inZenjeringu. Osnovna pretpostavka “Novogovora’, kako pisac naziva
ta) jezik, jeste da ukoliko nes$to nc moze da sc izrazi u jeziku, onda to ne moZe biti ni u mislima. Ne
moze se desiti niSta $to prethodno nije bilo u svesti coveka, a svest i jezik su neodvojivi. Kontrola
Jezika predstavlja apsolutno ograni¢enje ¢oveka, a time i negaciju moguénosti covekovog razvoja.

U autobiografskom romanu /zgubljeno u prevodu (1989), Eva Hofman za dominantnu temu
ima svoje suo€avanje sa iznenadnom promenom u svom lingvistickom okruZenju. U ovom romanu
jczik je predstavljen kao medijum liénog 1 druStvenog identiteta. Izraz ‘izgubljeno u prevodu’ ne
odnosi se samo na nesnalaZenje autorke sa novim jezikom, ve¢ i na sada stalnu promenu u njenoj
svesti. Ona vidi jezik kao osnovu svog druStvenog okruzenja koje samo kroz jezik postaje smisleno i
razumljivo. Ovaj roman na najlepsi nacin, time Sto je predstava realnog a ne fiktivnog iskustva,
pokazuje da usvajanje dva jezika na kreativan naCin obogaduje identitet. Oba jezika egzistiraju

ravnopravno, dopunjuju se i obogacuju li¢nost.



ABSTRACT

The thesis Language in a Literary Work of Art as a Means of Creating Identity has for its aim
to prove relevance of the concepts of mother tongue, bilingualism, forcign language, and the
relationship and/or interdependence of language and identity, both personal and collective. The thesis
shall be presented through a specified theoretical frame, to be followed by the examples of literary
works of art of XX century.

Historical periods are characterised by interest in certain aspects of human existence. The
characteristic of our time, among others, is preoccupation with identity. The last two centuries saw
the birth of new sciences that deal with human spirit. Today it is clcar that an interdisciplinary
approach to these issues is not only necessary, but only meaningful. The present is immersed in the
matters of history more than any other time. The questions of self awareness, identity, comprise one
anthropological project in which the interrelationship of psychology, language. sociology. art. the
entire culture, are to be examined.

Language is collective memory of common experience through history. Culture is
inseparable from language as it allows for its growth, enrichment. and transmission from generation
to generation. A man is a historical being. born into the surrounding already formed by innumerable
layers of meanings and tradition. Because of that, Derrida said that speaking a language does not
simply mean using the same linguistic operations. The same language subsumes the same ethos,
culture, belonging. Words in their etymologies contain sediments of historical contexts. And the
knowledge of history as the completeness of past existence is the prerequisite of comprehending the
present existence, self awarecness, both collective and personal. These two aspects of idenfily,
personal and social. are not in any hierarchical relationship, yet are mutually dependent. An
individual search for identity is a self identification process that is performed in relation to one's
internal life and the community in which they live, to its common but authentic identity.

Brian Iriel, one of the most outstanding Irish writers, in 1980 wrote a play 7ranslations that
tells of English linguistic colonization of Ireland, and is based on concrete historical events. The play
is an example of how a single event can provide insight into several related aspects of contemporary
life, all connected to language. Those are linguistic colonisation, the spreading of the English
language. linguistic engineering. linguicide, the disappearance of an authentic language of a culture
due to modernisation, the relationship of so called small nations to the gravitational attraction of so
called big nations and their ways of life. There are, of course, complex issues of ideology and power
that are in most subtle ways realised through an imposed language, that is an imposed identity. The
author thus opened questions of importance of a national language for the preservation of a national

identity, bilingualism and therefore new concepts of self awareness, migration, diaspora.



The rclationship of language and self awarceness was a major theme for George Orwell. In his
novel /984, he exemplifies the fact that a totalitarian socicty rests on constraining thoughts and
mental abuse, all through an imposed language that was in the first place a subject of linguistic
cngincering. The basic assumption of ‘Necwspcak’, as the author calls that language, is that if
something can not be expressed in a language, then it can not exist in thoughts either. Nothing can
happen that was not previously in the mind of a man. Consciousness and language are inseparable.
The control of a language represents absolute restraint of man, thus a negation of the possibility of
human development.

In the autobiographical novel, Lost in Translation (1989), Eva Hoffman employs the theme of
her facing with a sudden change in her linguistic surrounding. In the novel, language is presented as a
medium of personal and collective identity. The expression ‘lost in translation’ is related to the
situation of the author who has difficulties coping with a new language, and a change in her
consciousness. She sees language as a basis of all social life that in turn only through language
becomes meaningful and comprehensive. This novel being a representation of a real, not fictional
cxperience, in a most beautiful way exemplifies the thesis that adopting two languages in a creative
way enriches one’s identity. Both languages, types of experience, exist side by side, complement

each other, thus making a person more profound.



UvoDD:
USLOVLJENOST IDENTITETA ISTORIJOM I JEZIKOM

Istorijske periode karakicride intercsovanje za odredjene aspekte ljudskog postojanja.
Karakteristika naSeg vremena, izmedu ostalog, jeste i ¢ovekova zaokupljenost sobom, sopstvenim
postojanjem. Veliko pitanje druStvenih nauka danas jeste pitanje identiteta. Prou€avanje identiteta je
Jedna od centralnih tema savremene drustvene teorije s kraja XX i na pocetku XXI veka. Ova
Cinjenica jeste specifi€nost trenutka zbog novog konteksta i medijuma kroz koji se identitet sada
izrazava. Danalnji pristup nauci jeste multi i inter disciplinaran, $to predstavlja novu dimenziju
istorijskog kretanja. Sagledavanje samosvesti, odnosno identiteta, postaje jedan antropoloski
projekat u kome treba istraziti medudejstvo psihologije, jezika, sociologije, umetnosti. Volter
Bendzamin', veliki filozof i knjizevni kriticar, je istakao da jc ovaj pristup neophodan jer su
aktivnosti poput filozoflje, istorije, prevodenja, u sebi nezavrsene, nedovoljne, odnosno da nijedna
od njih nema prvenstvo.

U ovom promiSljanju koordinata identiteta u savremenom dobu, nadoveza¢emo se na jos
Jednog velikog filozofa, H.G. Gadamera, koji u svojoj Pohvali Ieor'iji: naglaSava da svo misljenje
potice od jezika jer mi mozemo da mislimo samo na nekom jeziku. U svem nasem saznanju i
misljenju mi smo ve¢ pred-ubedeni jezickim izlaganjem sveta, u kome urastanje u svet znadi
izrastanje. SuStina jezika je upravo u njegovoj dubokoj nesvesnosti, te utoliko kovanje pojma jezik
nije slu¢ajno kasni rezultat. Kovanje pojma jezik pretpostavlja jezi¢ku svest, a ona je opet rezultat
procesa refleksije u kome se mislece reflektovalo iz nesvesne ispunjenosti jezika i stupilo u distancu
prema sebi samom.

Jezik nesumljivo odreduje nacin misljenja ¢lanova drustva. Psiholog Lav Vigotski se
znacajno bavio pitanjima odnosa identiteta ijezika.3 lako nije razvio teoriju identiteta, njegov
pristup daje osnovu za takvu teoriju zbog povezivanja drustvene dimenzije sa visim mentalnim
funkcijama. Bliska veza izmedu formi i funkcija druitvenog i li¢nog odslikava se u formiranju
identiteta. Govor, kao multi- funkcionalni i samo-refleksivni nacin druitvene interakcije, oblikuje
svest stvarajuci nove funkcionalne veze izmedu psiholoskih procesa, time i formiranja identiteta.
Kako je jezik i drustvena konvencija i komunikativni sistem, njegov razvoj kod €oveka predstavlja

razvoj procesa socijalizacije.

' vidi: WalterBenjamin, /luminations, Schocken Books, New York, 1995

Hans Georg Gadamer, Pohvala teoriji, Oktoih, Trebinje, 1996

* Vidi: Lav Vigotsky, Misljenje i govor, Nolit, Beograd, 1983; Pitanja teorije i istorije psihologije, ZUNS. Beograd,
1996.



U jednom jeziku sadrzano je kolcklivno pamdenje istorijskog iskustva zajednice koja tim
jezikom govori. Kultura je ncodvojiva od jezika jer on omogucava njen rast, bogaéenje, i naravno,
prenos sa generacije na gencraciju i obrnuto. Covek je istorijsko bice, on se rada u sredini koja je
vee oformljena nebrojenim naslagama znadenja i tradicije. Zato Zak Derida®, filozof &iji je rad imao
i ima veliki uticaj na knjizevnu teoriju i kritiku, ukazuje da govoriti jednim jezikom ne znaci prosto
koristiti iste lingvisti¢ke operacije. Isti jezik podrazumeva isti etos, kulturu, pripadanje. Reci u
svojim ctimologijama sadrze sedimentacije istorijskog konteksta. A znanje o istoriji kao
svcukupnosti proslog postojanja preduslov je razumevanja sveukupnosti sada$njeg postojanja,
samospoznaje, i to kako kolcktivne, tako i individualne, liéne. Ova dva vida identiteta, li¢ni i
nacionalni. ne stoje ni u kakvom hijerarhijskom odnosu, veé su medusovno uslovljeni. Individualno
traganjc za sopstvenoScu jedan je samoidentifikacioni proces koji se odvija u odnosu na ¢ovekov
unutradnji Zivot i na zajednicu u kojoj Zivi, na njen zajednicki ali uraznoliceni identitet.

Jedan od velikih folozofa koji je isticao znafaj maternjeg, nacionalnog jezika za razvoj
autentiénog identiteta, jeste Fridrih Hegel®. Za njega je zanemarivanje latinskog u korist nemackog
jezika znacio povratak ¢oveka u svoju inherentnu prirodu. Latinski je, po njegovom misljenju,
sputavao razvitak nemacke duhovne kulture jer on ‘ima neku frazeologiju, jedan odredeni krug i
stupanj predstavljanja’. Jezik je mogucnost subjektivne slobode, on je uslov bez koga je nemogué
razvitak duha, slobode, individualnosti. U poznatom objasnjenju bliskosti nemackog jezika
nemacke filozofije. Hegel navodi da se onaj ko se rodio kao Nemac oseéa da ne moze stedi
esencijalnt momenat prikaza ili izraza u stranom jeziku.

Kroz jezik sc sti¢e samosvest. Zbog svoje svesadrzajnosti, on nas uobli¢ava i kroz njega se
sami uoblicavamo. On je tako prvi izvor identiteta. Jezik je pre svega, najveéi trezor sve Zzive
istorije. On je pamcenje, aktivni konstituent, ali 1 konstanta jednog naroda. A jezik se Cuva i odrzava
u umectnosti, odnosno knjizevnosti. Jedan jezik nikada nije do kraja prevodiv. Znaéenja koja je
ncmogucce prevesti na drugi jezik upravo su ona jedino razumljiva naciji koja se kroz taj jezik
izrazava u kome se ona ogleda. Ono §to sc ne moze izraziti nijednim drugim jezikom do
nacionalnim, jeste nacionalni identitet. lako kultumma bastina sveta uti¢e na formiranje identiteta,
nacionalna umetnost, odnosno knjiZevnost, su od prvenstvene vaZnosti. Jednako vazna dimenzija
umetnosti, odnosno umetnickog jezika je upotreba arhetipa, simbola. Simbolizam transformise
iskustvo u ideju i ideju u sliku, na nacin da ideja postignuta u slici ostaje uvek beskrajno aktivna i
nedostizna, 1 koliko god da je izraZena na svim jezicima, ostaje neizreciva. Mitsko, arhetipsko,
simboli¢no, poziva ¢oveka na aktivnost promisljanja i dozivljavanja kroz koju on postaje svestan

sloZzenosti iskustva.

* Vidi: Zak Derida, Kosmopolitike, Stubovi kulture, Beograd, 2002
SVidi: Friedrich Hegel: A Collection of Critical Essays, ed.M.Alasdair, Garden City: Doubleday & Company. 1972



Jezik je slika doscgnuca nase svesti 0 sebi i o drusivu u kome Zivimo, o civilizaciji koja sebe
istovremeno naziva globalnom i multikulturnom. Svest o jeziku, svest o scbi, danas je posebno
zahtevan zadatak. To, u najkraéem. znaCi nc ostati ravnodusan. nekriti¢an prema kompleksnim,

najccesce neociglednim, fenomenima sadasnjice koji uobli¢avaju nasu istoriju.
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PREDSTAVLJANJE —
PRINCIPI | KRITIKA

Dvadescti, a sada i dvadeset 1 prvi vek ¢esto se opisuju kao doba preispitivanja dominantnih
verovanja u nauci i umetnosti. Ne samo da su same ideje na udaru kritike, veé i paradigmatski stil u
kome su one predstavljene. odnosno, preispituje se njihova adekvatnost u opisivanju stvarnosti. Ovo
je vreme akutne svesti o granicama nasih konceptualnih sistema sumnjicavosti prema
metanaracijama, Sto sve rezultira u krizi reprezentacije i naracije.

Pokusaj da se odbrane ili diskredituju postojeci sistemi znanja su interdisciplinarni. Nije u
pitanju samo jedna oblast znanja. Problem stvarnosti i njene reprezentacije ukljucuje sve aspekte
percepeije i opisivanja. Zbog toga se kritika metanaracije u jednom sistemu znanja sprovodi uz
podrsku dokaze 1z mnogih drugih. Ovo ukljuuje ¢injenicu da se osporava vrednost
metanaracijama, i da se jedinstvena kriza registruje u raznim oblastima ljudskog interesovanja.

Ukoliko su tchnike predstavljanja stvamosti neadekvatne, onda je celi model percepcije koji
one generiSu iskrivljen. Da bi se to promenilo. koreni i uzroci neadekvatnosti se moraju pronadéi i
obrazloziti. Vazan aspekt celog ovog poduhvata jeste reevaluacija istorije koja je proizvela sisteme
mi§ljenja kakve ih sada poznajemo.

Brojne savremene drustvene teorije prevashodno se bave odnosom identiteta, istorije, jezika,
i u tom kontekstu analizom sistema mo¢i 1 legitimnosti, prirodnog i drustvenog prava, jezika i
znacenja, politike. ideologije. itd. Razmatraju se oni aspekti civilizacije koji su do nedavno smatrani
“prirodnim’ i "humanim’. Oni se sada predstavljaju kao veStac¢ke konstrukcije koje umesto da su
izrazi 'prirodnog poretka'. bivaju mnogoznacni i kompleksni odrazi ideologija.

Ovaj rad 1ma za cilj da prikaZe i obrazloZi naCine obogacivanja, odnosno osiromasenja
identiteta kroz jezik na primerima dela Brajana Friela, Eve Hofman, i Dzordza Orvela. Ova dela
predstavljaju dijalog izmedu jezika licnog dozivljaja sveta, jezika umetnosti i jezika nametnutog ili
ustanovljenog drustvenog poretka. Drudtveno-istorijski kontekst zapadna je civilizacija. Argument
koji se u svima razvija jeste da je koncept prezentacije kljuéni za razumevanjc identiteta, i to na dva
osnovna nacina. Prvi je neraskidiva veza interpretacije vremena i identiteta u njemu sa ideologijom.
Drugi su mehanizmi koji omogucavaju da se odredena interpretacija identiteta nametne kao
vladaju¢a®. Danas sc termin reprezentacija, (predstavijanje) favorizuje u kritickim diskursima da
ozna€i predstavljanje ili interpretaciju odredenog fenomena, jer ta re¢ odslikava potrebnu distancu

izmedu iskustva i formulacije. Re€ predstavijanje podrazumeva postojanje razlike izmedu nacina na

¢ Vidi: Gordon Beer, "Representing Women: Re-presenting the Past", in The Feminist Reader, ed. Catherine Belsey,
Jillian Moore, Macmillan, 1987



t.ojt vidimo stvari i kakve one potencijno mogu da budu. Ovim se priznaje da su ideologije upisane i
u objckte naSe percepcije i u sam nacin njihovog percipiranja. Ideologije se generisu kao realnosti, a
prdstave koje stvaraju prikazuju se i primaju kao prirodne i stalne vrednosti iako one mogu biti i
najcesce jesu samo prolazne 1 veStacke. Ovim procesom takva 'predstavljanja’ postaju primama u

naScm razumevanju sveta.

"Tako se predstavljanje brzo premesta sa drugog na primarno mesto u predstavljanju istine. Ova brza
promena v polaganju prava na autoritet se moze svuda primetiti. Reprezentacije postaju reprezentanti — oni

, Lo . iy -7
.o imaju moc¢ da tvde da su autentiéni glas grupe.

Istorijski periodi se razlikuju., definiSu po fokusiranosti na odredene aspekte ljudske
cozistencije. Karakteristika nascg vremena. izmedu ostalog, jeste preokupljenost identitetom.
“mienica da zivimo u dobu koje je vitalno zainteresovano za promisljanje celokupnog postojanja
I« o potreba da redefiniSemo svoj identitet, odgovorimo na pitanje ko smo, kakvi smo, i zaSto smo
tal vi. Dok je na pocetku civilizacije Covek pokuSavao da racionalno razume svoje okruZenje da bi
cfektivnije mogao da deluje na njega, danas ¢ovek aktivno deluje i na sebe. To je nova dimenzija
istorijskog kretanja. Edvard Halet Kar, istoricar, to ovako obja$njava: *Savremeni ¢ovek je najvise
svestan istorije od svihr svojih prethodnika. On je do sada nevidenog nivoa samosvestan i stoga

. e a8 . . . . . . . . .. .
svestan istorije’.” Izjednacavanje pojmova samosvesti. odnosno identiteta, istorije ukazuje na

njihovu potpunu medusobnu uslovljenost.

? Gordon Beer, op.cit,, str. 77
* Edward Hallet Carr, What is History, Penguin, London, 1973, str. 134



2.1. Ideolosko predstaviljanje

Istorija u najSirem smislu oznacava proslost: zaum istoriografsko nabrajanje €injenica; i,
najzad, 1o jc odredena vizija sveta. predstava ctickog i politickog modela. U ovom tre¢em smislu su
umetnicka dela i kritika u ovom radu istorijski. Oni se bave psiholoskim, socioloskim, lingvisti¢kim

idecoloskim formama kroz koje se ostvaruju i li¢ni i kolcktivni identiteti. Te forme unapred

odreduju nas nacin dozivljavanja sveta.

"Nasa slika sveta je unapred izabrana i odredena umesto nas, ne toliko slu¢ajno koliko od strane ljudi

.. oy v - y . . . . « 9
Koji su svesno ili nesvesno prozeti odredenim pogledom na svet 1 smatraju da on vredi da bude sacuvan.’

Kljuc¢ne re¢i za razumevanje ideologije koja je ovde na delu su ‘svesno® ’‘nesvesno’. U
avom drugom smislu se ideologije nasuptilnije uplicu u naSe Zivote. Njihovo neprimetno dejstvo je
viadiguéi princip nase civilizacije. Ideologija je utkana u svaki deli¢ zivota koji na izgled i nema
veze sa politikom ili javnim zivotom uopste. U svojoj knjizi Mirologije, filozof Roland Bart'® je
pokazao kako cak 1 igracke, reklame, kuéni pribor, nose pecat ideologije. Drugi veliki teoreticar
kulture, Umberto Eko'', takode duboko posvecen dekodiranju idecologije, otkriva je svuda, u mas
medijima, stripovima, popularnoj kulturi. On naglaSava da je primami agent ideologije
oznatavanja na kome se ona bazira — jezik. O sveprisutnosti ideologije vrlo ilustrativno govori i

filozof Perd LLukac:

. svaki ljudski ¢in, misao i emocija je neraskidivno vezan za zivot i stremljenja drustva, to jest,
politike, bilo da su ljudi svesni toga, nesvesni, ili Cak pokuSavaju da od toga pobegnu, objektivno njihova

dela, misli i emocije ipak proisti¢u iz i ulivaju se u politiku.”!

? Edward Hallet Carr, op.cit., str. 13

' vidi: Roland Barthes, Mythologies, Hilland Wang, 1972

" vidi: Umberto Eco, Semiotics and the Philosophy of Language (Advances in Semiotics), Indiana University Press,
1986

12 Georg Lukacs, "Historical Truth in Fiction” u 20th Century Literary Criticism, ed.D.Lodge, Longman, London, 1987,
str. 353
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2.2. Umetni¢ko predstavljanje

Ukoliko je sve politika, umetnost je alternativni nacin reprezentacije jer je u moguénosti da
premosti transformiSe dominantni politicki okvir pcreepcije razumevanja. Umetnost
podrazumeva koordinaciju kompletnih ljudskih potencijala. Ona nije izraz samo razuma, veé i
cmocija, intuicije, imaginacije. Umetnost ima transformativni karakter u odnosu na drustveni sistem
kome pripada. Sistem [funkcioniSe regeneriSe se strogom represijom odredenih ljudskih
potencijala. Umetnost predstavlja kompletno ljudsko iskustvo, to je multidimenzionalni prostor u
kome su mnoga raznovrsna znacenja u poziciji ravnopravnosti a ne supremacije.

Hauard Barker, dramaturg, istori¢ar po obrazovanju, otvoreno diskredituje istoriju i zalaze
se za novi pristup proslosti kroz umetnost, dramu. On pravi razliku izmedu istorije i Istorije. Prva je
»vaniéna 1 dokumentarna, “Ciju istinu negiram’, kako kaze. Druga, Istorija, jeste istorija emocija,
koja je sva u traZenju emocija.’"? On poziva da se istorija ponovo razmotri s glediita koja nisu
predstavljena u zvaniénim istorijama. Edvard Halet Kar' potvrduje da se istorija spoznaje iz
jednostranih iskustava. Postoje odredene precutne norme koje uobli¢avaju predstavljanje ljudskog
iskustva. To su sustinski politicke sile koje nam dozvoljavaju da ¢ujemo odredene glasove a
sprccavaju da neke primetimo. Teoretiari 1 umetnici koji se bave ovim fenomenom analiziraju
posledice 1deologije koja funkcioni§e na ovaj nacin.

Barker se zalaZe za pozoriste, umetnost. u kojoj “predstavljanje iskustva sledi posle a ne pre
dogadaja’. To je pozoriSte “emocije, neracionalnosti i lepote, a ne reda, discipline i kolektivne volje
koju oblikuje savremena svest’."* On insistira da je prikaz mnogoznac¢nosti nekog dogadaja ono §to

umectnost i dramu &ini revolucionarnim.

"Novo pozoriste se uzda u volju za znanjem, ne znanjem koje pruzaju oni koji tvrde da znaju, veé u

individualnu volju za znanjem koja je izmamljena iskustvom kontradiktornosti pozorista.

PozoriSte koje ceni svoju publiku nece stoga velicati jednozna¢nost. Ako scena moze da znaéi dve
stvari, ne treba je svoditi na jednu. Ako govor sadrzi svoju suprotnost, treba ga odigrati upravo zbog te
suprotnosti. Ovim se ne tvrdi da ¢e novo pozoriste 'sagledati obe strane problema!, §to je nemo¢ i stagnacija.

Naprotiv. ono ée naglasiti sustinsku nestabilnost karaktera i nepouzdanost misljenja.’"®

" tloward Barker, Arguments for a Theatre, Manchester University Press, Manchester, 1994, str. 23
"* Edward Hallet Carr, op.cit.

** Howard Barker, op.cit., str. 46

" Ibid, str. 111



Po Barkeru, centralno iskustvo umetnosti treba da je kontradikeija, naizgled konfuzija ideja i
mislicnja iz kojih treba da proistekne istinski li¢ni doZivljaj prezentovanog dogadaja. To li¢no,
jedinstveno iskustvo onda dovodi do stvaranja autenti¢nog misljenja nezavisnog od ideologije. Ovo

¢ini da je umetnost nacin prevazilazenja ideologija.



3

TEORIJSKA RAZMATRANJA KONCEPTA IDENTITETA

3.1. Opste karakteristike koncepta identiteta

Ncke od osnovnih karakteristika koncepta identiteta su konstantne u vremenu, to su pol i
ine. dok se druge. kao $to su starost ili porodi¢ne veze menjaju postepeno. Ovakvi, ili sliéni
markeri identiteta su uslovne koordinate za lociranje sopstva u neprestanim promenama okruzenja.
Efikasnost ovih koordinata u identifikovanju, spoznaji neke osobe zavise od poznavanja opisnih
koordianata koje se koriste u datom trenutku i okruzenju. Sopstvo je u neprestanom toku promena,
okruzenje se menja i ono u mnogome odlucuje promenljivu vaznost beskrajnog broja Cinilaca koji
uticu na interpretaciju identiteta.

Sopstvo se uvek predstavlja kao deo, nikada kao celina. Ono se uvek predstavlja pomocu
manje ili vise promenljivih koordinata koje pruza okruzenje. Tako se sopstvo identifikuje kao
apstrakeija koja traje u vremenu. To je apstrakcija koja je nesaznajna u svojoj celovitosti ni sebi ni
okruZzenju, ali koju je moguce identifikovati pomocu konstanti identifikacionih markera.

Uz ovo s¢ namece pitanje istorijske uslovljenosti sopstva. Da li je mogucée da je sopstvo kao
objekat 1strazivanja proslo promene u toku poslednjih sto godina? Savremeni teoretiCari naracije
sopstva sugeriSu mogucénost da sopstvo nije konstanta, ve¢ evolutivni proizvod vremena. Mnogi
takode govore o specifi€noj situaciji koja je pred nama, da ce identitet u situaciji globalizacije
doziveti radikalnc promene, ¢ak do potpune suprotnosti sa identitetom kako je do sada shvatan.
Govori se o novim formama fluidnog. stalno promenljivog, ekspanzivnog identiteta, koji se nece

viic vezivati za nacionalne ili drzavne granice ili koordinate'”.

0 ovom opsimije vidi: Time, Difference and Boundaries, ed by Heidrun Friese, Berghan Books. 2002



3.1.1. Li¢ni i kolektivni identitet

Individualni identitet je jedinstven 1 promenljiv. ali u potpunosti drudtveno uslovljen. U
procesu primarne i kasnije socijalizacije, drustvenih interakceija, individue definiSu i redefinidu i

18
sche  druge™”.

Identitet je tako simultani proces sintctizovanja unutrasnjih samodefinicija
spoljasnjih definicija individue. Ovo ¢ini dijalektiku procesa stvaranja i doZivljavanja identiteta
kako liénog, tako i individualnog. Drustvena interakcija jeste preduslov identiteta koji stoga nije
nikada jednostrana kategorija.

Kolektivni identitet je koncept inherentan klasiénoj sociologiji. On podrazumeva zajedni$tvo
grupe naglasavajudi sliénosti i zajednicke osobine koje ¢ine osovinu zajednistva. Ranija teorija
smatrala je te osobine “prirodnim’ ili ‘sustinskim’, rezultatom fizioloskih osobina, psiholoskih
predispozicija, regionalnih i1h klasnih karakteristika. Smatralo se da ¢lanovi drustva internalizuju te
o.cbineg, ¢ime j¢ sugerisan jedinsTveni drustveni ose¢aj na osnovu koga se zatim konstruise liéni
«deniitet. Skorasnja istrazivanja koncepta identilcta preispituju ovaj esencijalizam kolektivnih
osobina i predstava.

Li€m  kolektivni identitet se po sociologu Robertu DZenkinsu tradicionalno shvataju po
sledeéim aksiomima'?:

specifiénosti individualnog identiteta i zajedni¢ko u kolektivnom su sliéni;
individualno 1 kolcktivno su medusobno povezani;

individualno 1 kolektivno nastaju samo u medusobnoj interakciji;

proces po kome se oba stvaraju su analogni;

leorije identiteta moraju da jednako obrazlazu oba, i li¢ni, individualni, i kolektivni.

Pri razmatranju li¢nog dozivljavanja identiteta namece se pitanje kako analiti¢ki razumeti i
povezali konkretne Zivote  svest individua, impersonalnost institucionalnog reda, istorijske
promene? lako su identiteti atributi individua, oni su drustveno konstruisani, uslovljeni, nekada i do
vrlo visokog nivoa apstrakcije. Za razumevanje pojma identiteta sudtinski su pojmovi vremena i
mcsta jer oni povezuju, daju smisao vezi izmedu unutrasnjeg i spoljadnjeg sveta, drustvenog poretka

istorijskog protoka vremena. Kako bavljenje identitetom nije savremeni fenomen, vazno je
naglasiti da se identitet stvara i reprodukuje i u diskursu - naraciji, retorici i predstavljanju, i

rakti¢no — u materijalnom vidu.
p J

" Vidi: Charles orton Cooley, On Self and Social Organization, University of Chicago Press, 1998; Mead, 1.,
Mind, Self and Society: From the Standpoint of a Social Behaviorist, University of Chicago Press, 1934
' Robert Jenkins, Social ldentity, Routledge. 2004, str. 78
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Upravo ove Karakteristike. uslovljenost mestom. vremenom i diskursom. ¢ine da je pitanje
identiteta u sadasnosti toliko problemati¢no. Svet koji se karaklerise kao globalno selo, gde se

stvaraju nadnacinalne drzave, stvara nove vidove identifikacije.
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3.2. Pitanje identiteta — zajednic¢ka tema druStvenih nauka danas

Pitanje idenliteta postaje zajedni¢ka tema drustvenih nauka. Ono je predmet istraZivanja
antropologije. istorije, filozofije. politickih nauka. psihologije. sociologije. Fokusiranost
modernizma, postmodernizma, postkolonijane tcorije na pitanjima li¢nog identiteta i razli¢itosti,
feministi¢ke dekonstrukcije drudtvenih konvencija zasnovanih i odrzavanih na polnim razlikama,
ponovno jacanjc nacionalisti¢ke 1 etnicki motivisane politike, su takode odrazi preokupljenosti ovim
pitanjem.

Termin identitet je, po svemu navedenom, po sebi naizgled kontradiktoran. On podrazumeva
neinstrumentalne nacine delovanja, istovetnost licnosti, istovetnost u vremenu, on treba da
istovremeno ukaze na fundamentalnc aspekte sopstva 1 da negira njihovo postojanje, da naglasi
procesni. interaktivni razvoj solidarnosti kolektivnog razumevanja, fragmentisani kvalitet
savremenog poimanja sopstva, sopstva koje se danas prepoznaje u raznorodnim delovima diskursa.

Razli¢itost jeste preduslov formiranja identiteta. Identitet u mnogome zavisi od drustvenih
okvira koji su kumulativni rezultat broja zasebnih izbora odluka koje su ljudi naéinili u
medusobnom delovanju. odnosno istoriji. Ti drustveni okviri stvaraju se kroz proces interakcije i u
svojoj formi odrazavaju ograni¢enja  podsticaje pod kojima ljudi deluju  pod kojima onda
ostvaruju svoj identitet.

Drugi vazni faktor jeste sli¢nost. Identifikacija, pre svega grupe, po definiciji, pretpostavlja
da cClanovi sebe dozZivljavaju po nefemu slicnim. Kategorizacija se odvija upravo po
podrazumevanoj pretpostavci da postoji nesto zajedniCko. Kolektivnost podrazumeva to
zajedniStvo, bilo da je lo zamiSljena ili stvarna osobina. Za identitet se tako moze reéi da je

dinamicko medudejstvo istovetnosti i razlika.

12



3.2.2. Konstruisanje identiteta

Bavljenje identitetom odrazava nesigurnost koja je posledica dramatiénih posledica u na¢inu
zivola: rcorganizacija porodice posla, klasa druStvcnog  statusa, mobilnosti, migracija,
medicinskih i tehnologkih inovacija, redefinisanje drzavnih i politickih granica.?® Ipak, i ovakve
promenc nisu ni u kom slucaju novina. Sukobljavanje jczika, tradicija na¢ina Zivota,
transformacija i podela rada, demografske promenc, katastrofe i nesreée, drustveni napredak, sve su
ovo norme u ljudskom iskustvu.

Istrazivanja u toj oblasti su antiteti¢na tradicionalnim shvatanjima i teorijjama identiteta®'.
Neki od vaznijih razloga takve preorijentacije su sledeéi:

Drustveni 1 nacionalisticki pokreti poslednjih decenija su preusmerili dru$tvenu paznju na
pitanja drudtvenog 1 politickog delovanja. Pitanja identiteta su zato fokusirana na teme
kolektiviteta, pola  scksualnosti, rase 1 etniciteta, klase. Velika paznja posvecena je
istrazivanju ¢inioca kolektiviteta 1 politickih implikacija koje rezultiraju iz definicija
drustva.

Bavljenje pitanjima drustvenog delovanja usmereno je na mehanizme koji stvaraju,
odrzavaju. ili menjaju drustvene razlike.

Nove komunikacione tehnologije oslobodile su drustvenu interakciju od zahteva fizi¢ke

prisutnosti.

2 Vidi: Robert Jenkins, Social Identity, Routledge, 2004
! Vidi: Karen Cerulo, ’Identity Construction: New Issues, New Directions’ in Annual Review of Sociology, Vol.23,
1997
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3.3. Stanovista kriticke teorije

Identitet je jedna od najvise diskutovanih tema u knjizevnim i kulturoloskim prou¢avanjima.
Takode, njome sc neprekidno bavi psihoanaliza, poststrukturalizam®2, istorija, antropologija. Mnogo
loga §to je napisano o identitetu u navedenim oblastima usmereno je ka negiranju, opovrgavanju, i u
nekim sluajevima eliminaciji samog koncepta otkrivanjem njegovih ontoloskih, epistemoloskih 1
politickih ogranic¢enja.

U ovom radu oslanjaéemo se pre svega na promi$ljanja ovog problema u skladu sa

postmodernistickom knjizevnom kritikom.

2 poststruktualizam kao filozofska Skola pojavio se u Francuskoj kasnih 1960-ih kao kritika fenomenologije i
strukturalizma. Vezujc se za teoretitare (koji su se i sami 3kolovali kao fenomenolozi i strukturalisti) kao 3to su Derida,
Kristeva, Lakan, Fuko, Bart. lako poststrukturalizam ukljuCuje razlitite teorije, on se karakteridc opozicijom
struktruralistitkim principima (oznatenim kao ‘totalizujué¢im’ i ‘deterministi¢kim’) i fokusom na (ponekad i
slavljenjem) razlika i viezna¢nosti. Ovi teoretitari su izveli takozvanu tekstualizaciju drudtvenog sveta, kritiku
subjekat-centriranog misljenja, kritiku velikih naracija i tvrdnji op3tih istina. (Craig Calhoun, Critical Social Theory:
Culture, History, and the Challenge of Difference, Blackwell Publishers, 1995, str. 114).
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3.3.1. Postmodernizam: dekonstruisanje kategorija identiteta

Postmodernisti su prethodnim teorcticarima  zamerili da jednostavno samo nabrajaju
mchanizme konstruktivnih procesa identiteta ¢ime su zanemarili ili prevideli ulogu moéi u
formiranju identiteta. Za razliku od njih, postmodernisti istrazuju savremeno okruzenje, politi¢ko,
ckonomsko. i svako drugo, koje utice na osccaj autentiénosti i pripadanja®. Drugim re¢ima, njihovo
polje istrazivanja jeste javni diskurs. Zan Bodrilard, Zak Derida, Misel Fuko, i Zan-Fransoa Liotar,
preispituju modele razmisljanja i predstavljanja koji izjednacavaju diskurs sa istinom, oni otkrivaju
nacine na koje diskurs predstavljen kao istina konstruise 1 odrzava drusStveni poredak 1 hijerarhiju
mo¢i kao primarne izvore identiteta.

Prvi problem koji se isti¢e jeste da se identiteti konstruiSu razli€¢ito u razliCitim istorijskim
kontekstima. Kategorije identiteta ukazuju na dalje probleme, epistemoloske. Na njih ukazuju
postmodernisti inspirisani dekonstrukcijom. Oni prave analogije sa lingvistickim strukturama u
razumevanju drudtvenih. Teza dekonstrukcionista o proizvoljnosti i neodredenosti lingvistickog
odnosa uputila je na slicno razumevanje iskustva identiteta (koji se sudtinski ti€u dru$tvenih
odnosa) kao takode neodredene i stoga epistemioloski nepouzdane. Ovi kriticari tvrde da, posto se
znacenje ustanovljuje sistemom diferenciranja koje je potpuno idiosinkrati€no za jezike kojima ljudi
interpretiraju svet oko sebe, i samo znacenje je potpuno relativno. Znaéenje nije nikada potpuno
prisutno jer se stvara beskrajnim mogucénostima kombinacija promenljivih i nestalnih odnosa u
mrezi oznacavanja, kao 1 zato $to ljudi nemaju pristup znaenju izvan ovih mreza. Zato ne postoji
"objektivna’ istina. Zelja za istinom i objektivnim znanjem se stoga smatra posledicom naivne
reprezentacione teorije jezika koja se oslanja na sledeé¢im pogresnim pretpostavkama: prvo, da
postoji jednosmeran odnos izmedu znaka i njegovog izvanlingvisti¢kog referenta; i drugo, da u tim
objektivnim referentima postoji neko samostalno misljenje, nezavisno od ljudskih misli i dela.
Znanje, preneseno jezikom, ne moze zato biti objektivno.

Ovakva stanovi$ta podrazumevaju odbacivanje moguénosti objektivnog znanja. Umesto
pitanja kako znamo ko smo, kriti€art inspirisani poststrukturalizmom radije sugerisu da mi ne
moZemo da znamo, umesto da istrazuju prirodu sopstva, oni tvrde da ono i ne postoji. Sopstvo, po
njima, nema sopstvenu prirodu jer subjektivnost ne postoji izvan gramatickih struktura koje vladaju
mislju. Subjektivnost je upravo proizvod tih struktura. Kako je postojanje subjekta moguce jedino u
odnosu na stalno evoluiraju¢u mrezu signifikacija i kako se subjekt, neprestano menja 1 redefinise,
sopstvo kao stabilni, stalni, spoznajni entitet koji postoji izvan jezika je samo fikcija jezika, efekat
diskursa. Postrukturalisti smatraju da su i drustveni i kultumi identiteti takode fikcije, ali, $to je jo§

vaZnije, oni su i opasne mistifikacije jer se prema fikcijama odnose kao prema &injenicama. Time se

2 Craig Calhoun, op.cit., str.199
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vaiaskavaju sve kontradikcije  razliCitosti inhcrentne drudtvenom  konstruktu koji nazivamo
sopstvom. Jasno jc da je Zelja za spoznajom identiteta nas samih i drugih odraz iskonske potrebe za
potpunom spoznajom sveta, sveta koji moze biti opisan. hijerarhizovan, organizovan, imenovan, i
kojim jc stoga moguce vladati. U takvom svetu identitet lako moZe 1mati opresivne
redukcionisticke ideoloske funkcije. Govoriti  identitetima kao ’stvarnim®  “prirodnim’ znaci
zamaskirati strukturc moc¢i ukljuéene u nihovo stvaranje i odrzanje.

Ipak, insistiranje poststrukturalista ili postmodernista na negativnim aspektima koncepta
identifikacije/subjektivizacije za neke kriticare je prenaglaseno. Kulturni identiteti nisu uvek 1 samo
“rane” (wounded attachments)™, sustinski negativni, vec i strukture koje omogucavaju obogacivanje
i rast subjckta. Postmodernisti u velikoj meri gube ovo iz vida i prenebregavaju znac¢ajne nacine na
koje ljudi razumeju, doZivljavaju, spoznaju svet. Identitet se nuzno mora posmatrati kao delimi¢no
cmpirijski koncept koji se bazira na postojecim drustvenim i ekonomskim strukturama.

Pitanje identiteta u druStvenim naukama danas ima razmere industrije. Njegov utica)
vaznost. o€igledni su ne samo u knjiZevnoj teoriji, psihologiji, filozofiji, ve¢ u naukama (i
praksama) kao $to su pravo i studije komunikacije. Konstutivna mo¢ roda, rase, etniciteta, 1 drugih
formi identiteta prepoznaje se kao nczaobilazan aspekt skoro svih istrazivanja u humanisti¢kim
naukama. Medutim. za razumevanje identiteta danas, veoma je recit paradoks, da istovremeno sa
ovim tendencijama postoji i sve veéa teZznja da se identitet posmatra kao politicki i metafizicki
problematican koncept.

Socioloski okvir razmisljanja o identitetu podrazumeva pokusaje odgovora na sledeca
pitanja: kako znamo ko smo. kako nas drugi identifikuju, kako se licna percepcija kao jedinstvenog
bi¢a uklapa sa ¢injenicom da uvek i1 svuda delimo aspekte identiteta sa mnogo drugih ljudi, kako da
pomirimo osecaj stalnosti identiteta sa saznanjem da nas drugi ljudi razli¢ito dozivljavaju u
razlicitim situacijama? Drugim re¢ima, “1dentitet” kao meta-koncept je strateSki vazan u razmatranju
individualne i kolektivne percepcije sopstva.

Pre daljeg razmatranja, zanimljivo je pogledati definiciju re¢i ‘identitet’. U The Oxford
Fnglish Dictionary naznaceno je da re¢ ima latinski koren —identitas, od re¢i idem, ‘isti’. Data su
dva osnovna znacenja: 1. istovetnost, kao kada je Al identi¢no sa A2; i, 2. stalnost u vremenu koja
je osnova za spoznaju neke osobenosti. U oba sluéaja, koncept identiteta ukljuuje dva kriterijuma
poredenja izmedu ljudi ili stvari: slicnost 1 razlike. Sledi da je glagol ‘identifikovati’ logic¢an pratilac
identiteta. Postoji nesto aktivno u konceptu identiteta koje se ne moze ignorisati: to nije stati¢no,
jednom dato i dostignuto stanje. Identitet se neprestano stvara, menja. nadograduje. Zato se na ovu

definiciju identiteta mogu dodati i sledece karakteristike: 1. klasifikovati stvari ili ljude, i, 2.

" Ova formulacija je iz knjige Wendy Brown, States of Injury, Princeton University Press, 1995, str. 66-67, u kojoj
autorka, nadovezujuéi se na Nicea, raspravlja da su politizovani identiteti strukturisani ozlojedeno3¢u. Ona trvdi da
je dentitet u osnovi paradoksalni natin oslobadanja od ovog negativhog osecanja.
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povezivati se, ili pripadati. nekome ili neCemu. Svaka od ovih stavki locira identitet u praksi, to su
ljudske aktivnost. Druga takode podrazumeva odredeni stepen refleksije.

Svi ljudski identiteti su po definiciji ¢/rustveni identiteti. Identifikovanje nas samih ili drugih
jeste davanje ili otkrivanje znagenja, a znac¢enje uvek ukljucuje interakeiju: slaganje ili neslaganje,
konvenciju ili inovaciju. Identitct funkcioni$e kao proces, refcksivnost, drustvena konstrukcija u
interakeiji judi i institucija. ldentitet se moZe razumeti jedino kao proces, kao ‘nastajanje’ ili
‘postajanje’. Na$ identitet — nasi identiteti, su uvek i jednina i mnoZina, nikada konacno stanje.
[dentitet podrazumeva sistematizaciju znaéenja shi¢nosti  razlika medu ljudima, kolektivima,
izmedu ljudi  kolektiva. Sliénosti  razlike zajedno ¢ine dinamicki princip identifikacije, srz
druStvenog Zivola.

Identitet jeste naSe razumcvanje nas samih i drugih, i recipro¢no, takvo razumevanje drugih.
Stepen razmiSIjzmja_9 identitetu jeste promenljiv zbog mnogo socijalnih i psiholoskih razloga, ali ni
kao individue ni kao drustvo ne mozemo da Zivimo svoje rutinske Zivote bez identiteta, znanja o
tome ko smo i $ta smo. Bez identiteta ne bismo bili u stanju da ostvarimo smislene i trajne odnose
sa drugim ljudima. Bez identiteta nc bi postojao ljudski svet. Ovo naglaSava vitalnu ¢injenicu u

sociologiji i psihologiji — spoznaja identiteta je fundament drustvenog, a time i licnog Zivota.
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3.4. Multidisciplinarni pristup konceptu identiteta

Savremena drustvena teorija preokupirana je pitanjem identiteta. Razlog tome je da su
dosadadnji koncepti identiteta koji su podrzavali stabilnost drustvenog poretka neadekvatni. Umesto
njih pojavijuju sc novi oblici identiteta koji pre svega podrazumevaju fragmentisanje moderne
individue kao jedinstvenog subjekta. Ova kriza identiteta se moze sagledavati kao deo Sireg procesa
promena koje dislociraju, ili dekonstruiSu osnovne strukture i procese u savremenim drustvima i
potkopavaju temelje koji su do sada sluzili kao uporiste individue u drustvu.

Identitet ima jedinstveno ali sporno mesto u drudtvenoj teoriji. S jedne strane to je koncept
koji oznacava na$ osecaj jedinstvenosti kao individua  ¢lanova grupe koja ima zajednicka
verovanja i vrednosti. S druge strane, to je aktivno politicko polje na kome je ekspanzija kriticke
teorije omogucila do tada nepriznatim identjfetima da traze svoje ravnopravno mesto. Izazovi
velikim diskursima. “grand meta narratives’, zna¢ajno pomeraju shvatanje identiteta od stabilnog
druitvenog konsenzusa ka novim, dvo/visesmislenim, hibridnim formama. Kao i od pocetka ljudske
svesnosti, istorije, razmisljanja o identitetu desavaju se u vremenu kada ¢ovek nije siguran gde
pripada. To pokazuju  savremena preispitivanja nametanja definicija identiteta od strane

dominantnih drudtvenih grupa nad seksualnos¢u, rasom, etnicitetom, starosnom dobu, klasom.
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IDENTITET I JEZIK
4.1. Znacenje (oznafavanje) kao nacin formiranja identiteta

U ovakvom nestalnom  krajnje kontradiktornom svetu gde je potreba za identitetom
ocigledna, a nacini njegovog ostvarenja novi, zamrseni i nejasni. i dalje se nameée stara praksa
ostvarivanja identiteta kroz jezicko znacenje. Kultura, kako god je danas shvatili, jeste medijum za
generisanje mogucnosti. medijum za samo-referentno, kreativno sopstvo. Kako se stvaranje
znacenja odvija simboli¢ki u kulturi/kulturama. svako je aktivni stvaralac svojih razvojnih
mogucnosti. Simboli¢ki aspekti identiteta, za razliku od “konkretnih™, keLo Sto su liéna dokumenta,
fotografije, nisu nuzno ocigledni. Oni su bazirani na aktivnim analogijama. interpretacijama,
supstitucijama. Pri ovom procesu. dozivljaj i interpretacija simbola su uslovljeni kulturom.

Identitet, se najzad. moZe posmatrati kao mreZa znacenja, prostornmh, materijalnih,
performativnih, fizi¢kih. iskustvenih. Svi oni neraskidivo su povezani ¢ine zajednic¢ki izvor
moguénosti za ostvarenje identiteta. Metafora mreZe naglaSava i nebrojene moguénosti formiranja
identiteta. Na kraju, identitet postaje jedno zamis$ljeno polje na koje se mogu projektovati i na kome

. . . . A . 23
sc mogu stvarati veze izmedu raznorodnih aspekata drustvenog i licnog iskustva.”

3 Urs Fuhrer. Cultivating Minds: Identity as Meaning-Making Practice, Routledge, 2003, str. 85
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4.2. Jezik kao drustveni kod

Jezik 1 drugi kulturmi kodovi su osovina nascg unutrasnjeg identiteta kao i naseg oseéanja
pripadnosti, odnosno naseg kolcktivnog identiteta. Nad jezik sa svojim naslagama kulturnih
snacenja, jos od najranijeg detinjstva oprema nas scbi (drustvu) svojstvenim ograni¢enjima u
izrazavanju. lako sloboda upotrebe jezika postoji  rcalna je (ne misli se na politicku slobodu
govora), ona je omedena 'dostupnim diskursima’.

Znacenje jednog diskursa moze se posmatrati kroz dva vrlo uticajna 1 posebno vazna aspekta
jezika®®. Prvo je osovinsko mesto jezika u formiranju licnog identiteta, &injenica da je jezik,
odnosno razgovor prvi 1 najbolji medijum za izrazavanje dijalektike izmedu spoljasnjeg sveta i
njegovog unutradnjeg dozivljavanja. Drugi aspekt je apstrakni, drustveni identitet je direktno vezan
za diskurs moéi. Filozof Misel Fuko i psihijatar Zak L.akan smatraju da se drutvena moé ostvaruje,
mreZzom razli¢itth drustvenih znanja i praksi koje ¢ine jedan diskurs. Termin diskurs oznaCava
¢itavu oblast u kojoj se jezik koristi na specifi¢an na¢in. Subjekti se konstituisu kroz diskurse, na
primer, iz oblasti ekonomije, antropologije, psihijatrije, rasizma, knjizevnih Zanrova, i nadina na
koji ovi reZimi mishi uti¢u na drustvenu stvarnost. Tako politic¢ke ideologije proizvode vrlo uticajne,
sugestivne diskurse koji stvaraju raznolike poglede na liéni 1 kolektivni identitet.

Proucavanjem drustvenog identiteta sti¢emo uvid u kompleksne ¢inioce koji uti¢u na nacin
na koji dozivljavamo sebe, na koji nas drugi vide. Rezultat jeste shvatanje da jedan identitet ima
mmnogo dimenzija. Covek se mozZe definisati kao pripadnik odredene drustvene klase, pola, roda,
etniciteta, nacionalnosti, religije. DruStveno oblikovanje identiteta je stalni proces zavisi od
specifi¢nosti dinamike tog drustvenog konteksta. Njeéovo razumevanje nije vazno samo zbog
razumevanja kompleksne prirode jedne individue, ono ima i centralni zna¢aj za na3e politicko

misljenje 1 organizaciju politickog sistema.

*6 Vidi: Steve Spencer, Gary Taylor, Social Identities: Multidisciplinary Approach, Routiedge, 2004
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4.3. Identitet i kultura

Kultura predstavija totalitet drustvenih strukiura, nac¢ina Zivota u zajednici 1 kao takva ona
odreduje ponasanje, uslovljava identitet. O savremenoj situaciji u kojoj je, zbog mobilnosti, moguce
izabrati kulturni identitet, filozof Zan-Fransoa l.iotar kazc: ‘Eklekticizam je sustina savremene
kulture uopste: mozete da sludate rege, gledate vestern, jedete McDonald hranu za rué¢ak a lokalnu
hranu za veceru, nosite francuske parfeme u Tokiju, a ’retro” modu u Hong Kongu; znanje je stvar
za video igre.”®” U skladu sa ovim kultura se mo7e definisati kao ‘informacija i identitet dostupan u
globalnom supermarketu kuiture’.

Kada se govori o identitetu, nac¢inu na koji razumemo ko smo, istrazuju se pitanja jezika,
saznanja, druStvene organizacije, kao premisa koje odreduju nacin Zivota u jednoj kultumnoj
zajednici. NajceSce se to odvija bez svesnog znanja ljudi kojima se ona desava. Ipak, uprkos ovome,
izgleda neporecivo da je kultura kao nacin Zivota danas problemati¢no stanoviste: postoji toliko
prozimanja medu razli¢itim kulturama da ne moZemo sa lako¢om govoriti o “japanskoj kulturi’, ili
’americkoj kulturi’, kao jedinstvenim, izrazitim celinama, autonomnim u odnosu na neke druge.
Sama ¢injenica da se danas ova pitanja ozbiljno razmatraju otkriva eroziju kulture kao na¢ina Zivota
odredenih Jjudi na odredenom mestu, za razliku od drugih ljudi na drugim mestima. Koncept
kulture danas je jasno nedovoljan.

Savremeni problemi vezani za identitet moraju se posmatrati kao rezultat promene
identiteta, ili samog nacina na koji se on stvara. razvija, ili dekonstruise u okruZenju globalizacije,
brzih druStvenih promena, migracije, multikulturalizma. Danas identitet ukljuduje pripadanje
manjoj zajednici, neposrednoj, i onoj vecoj, globalnoj. Bez osecanja pripadnosti nastaje osecaj
iskorenjenosti. Kasnih Sezdesetih godina XX veka, psiholog Erik Erikson’® je zastupljenost

koncepta identiteta i objasnio ose¢anjem iskorenjenosti.

” Zan Fransoa Liotar, Postmoderno stanje, Bratstvo-Jedinstvo, Novi Sad, 1988, str. 42
 Vidi: Erik Erikson, Identity and Life Cycle, W. W. Norton & Company, 1994
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4.3.1. Kultura i globalizacija: kulturni imperijalizam

Kulturni imperijalizam bazira se na ncdostatku postovanja za raznolikost nadina Zivota®.
Cinjenica da veliki deo diskursa. kritike, i teorije, potice iz zapadno evropske kulture, podrazumeva
KulturoloSki specifi¢ni pristup. Debata o kulturnom imperijalizmu ukljuéuje i pitanje ‘ko govort’,
odnosno pristupa onih koji nisu favorizovani diskursom.

Kritika kulturnog imperijalizma je tradicionalno podrazumevala nametanje kulture kao §to je
to najccdce bio slucaj u kolonijama. Medutim, danas taj pristup ne objasSnjava ‘kako se kulturne
prakse mogu nametnuti u kontekstu koji vise ne podrazumeva silu’*’. Dzon Tomlinson, teoreti¢ar
kulture, smatra da su kulture neminovno ‘osudene’ na proces modernizacije, ali one jo$ uvek imaju
mogucnost individualnog izbora. Kulture ne mogu da izbegnu asimilatorne drustveno-ekonomske
sile globalnog kapitalistickog trzista, tako da su ljudi primorani da se ‘samo-razvijaju’ (self
develop) 1 defini$u svoje kulturno iskustvo u skladu sa svojim kulturnim identitetom u vrtlogu
savremenog, sveta’'. Infrastruktura globalnog kapitalizma je nametnula ekonomske strukture nad
nasim Zivotima, ali i kulturnu nestabilnost. Kulturni imperijalizam jeste i kulturni gubitak.

Da bi se preziveo proces kulturnog haosa savremenog Zivota, ljudi moraju neprestano da se
samo-razvijaju, redefiniSu  restrukturiraju ciljeve. Stalne  brze promene savremenog sveta
primoravaju nas da iskazemo svoju individualnu slobodu 1 izaberemo svoje kultumo iskustvo. Ova
sloboda nas takode ‘osuduje’ da pravljenjem individualnih izbora definiSemo svoje Zivote. Tako se
savremeno doba moze shvatiti ne kao kulturno nametanje veé kao oslobodenje ljudskog duha u

. 32
kulturnom smislu’™.

2 vidi: John Tomlinson. Globalization and Culture, University of Chicago Press, 1999
* 1bid, str.173

U 1bid, str.141

*2 Ibid, str. 149
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4.3.2. Jezik i globalizacija

U dobu koje Zivimo nacionalni jezici su pred velikin iskusenjem. Savremeno doba donelo je
novo dozivljavanje prostora  vremena, odnosno njihovo realtivizovanje. Ne€uveno ubrzanje
prosircnjc telekomunikacija, svih vrsta tchnologija, ucinilo je da vise ne postoji &vrst ili sustinski
topos. Korenovi i teritorijalna pripadanja postaju fantazmagorije. U tom smislu, napredak engleskog
jezika, kao jezika globalizacije, posledica je brisanja nacionalnih granica kroz trgovinu
tehnologije. Ali koje su implikacije diskursa kojim dominira samo jedan jezik koji je zbog svoje
upotrebne vrednosti sveden i pojednostavljen, dijametralno suprotan neiscrpno bogatom jeziku
umctnosti? Pre svcga, kako kaze na$ istaknuti lingvista Ranko Bugarski, *za takvim jednim
instrumentom ocigledno postoji potreba, a ¢injenica da je sled istorijskih dogadaja nametnuo upravo
ovaj izbor treba naprosto priznati’. Tako, engleski jeste danasnja /ingua franca. nekakvo resenje
vavilonske pometnje. On zaista omoguéava beskrajna povezivanja §to je uostalom iskonska ljudska
leznja.

Medutim, engleski kao jezik globalizacije, odnosno komunikacija i tehnologija, ugrozava
1zv. male jezike u tolikoj meri da je situacija zapravo alarmantna, “jer nestanak svakog pojedinog
jezika predstavlja gubitak jednog jedinstvenog instrumenta ljudskog intelekta i autenti¢ne kulture
jedne zajednice. Gubljenje jezika predstavlja jedan aspekt opStijeg tekuceg procesa redukcije
raznolikosti 1 siromasenja sveukupnih bogatstava ¢oveCanstva, uporediv sa gubicima koje svetu
prirode nanosi gasenje bezbrojnih zoologkih i botanickih vrsta’. >

Zasto je vazan nestanak nekog jezika? Dejvid Kristal®, lingvista, istice pet razloga:
raznolikost, vrednost jezika kao izraza identiteta. jezik kao trezor istorije, deo ljudskog znanja, i kao
po sebi znacajan predmet proucavanja. Kako jezici umiru? Ukoliko razlog nije fizicko unistenje
neke vrste, jezici najéeS¢e umiru kroz promene u kulturi zajednice i zamene jezika (language
replacement), asimilacijom u "dominantnu’ kulturu i jezik. Ovaj proces je $irok 1 kompleksan. Svaki
pristup ovom problemu treba da promovise autenti¢nost cele zajednice.

Jezik u sebi sadrzi sve, tako i engleski nosi u sebi celokupnu ideologiju, nacin Zivota,
vrednosti svoje kulture, jednom re€ju - identitet. Problem sa engleskim zato nije u samom jeziku,
ve¢ u kulturmim konotacijama koje se¢ vezuju za njega. Nestanak jezika, po svemu dosad

raspravljanom, jednaci se sa gubitkom identiteta.

* Ranko Bugarski, Lica jezika, Biblioteka XX vek. Beograd, 2001, str. 47
" vidi: David Crystal, Language Death, Cambridge University Press, 2002
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4.4. Prevodenje — ogranicenja i prednosii

Sirenje cngleskog jezika u korist lokulnih jezika ukazuje i na problem prevodenja, odnosno
odsustva prevodenja, upotrebe ili nametanja anglicizama, odnosno transliteracije stranih reéi. To je
tip prevodenja koje je sustinski svodenje na pornato i jednostavno, to je prevodenje kao nasilje,
odbijanje da s¢ upozna i prizna drugacija kultura u svoj svojoj sloZenosti i posebnosti.

Sa druge strane, ncophodno je zamisliti se nad razlozima koji jednu kulturu ¢&ine toliko
prijemcivom za strani uticaj. Izgradivanje odnosa sa merom, a najteze je utvrditi mere, prema
uplivu stranog jezika na maternji znadéi izrastanje, potvrdu zrelog identiteta. Jezik, odnosno identitet
zajednice koja se kroz taj jezik izrazava, je pre svega ugroZen iznutra, pa je onda moguca opasnost
spolja. Politi¢ki 1 tehni¢ki jezik su tek dva najdominantnija nacina skraéivanja, banalizovanja jezika.

_Svaka kultura ima svoje idiosinkrati¢ne vrednosti, deponovane u njenom jeziku kao
sadrzaocu sveg iskustva. Ipak, uprkos velikoj unutrasnjoj raznolikosti, kulture imaju zajedni¢ke
strukture kroz koje je moguce doc¢i do adckvatnog prevoda, odnosno razumevanja druge kulture.
Istinsko prevodenje je nacin da se oseti nedovoljnost jednog jezika da izrazi originalno ljudsko
iskustvo koje nije deo njegovog nasleda. Ono postaje na¢in obogaéivanja kulture. U svom
"Predgovoru ¢itaocu’, prevodioci Biblije kralja Dzejmsa su pisali: “Prevod je aj §to otvara prozor,
da propusti svctlost, Sto razbija ljusku, da pojedemo jezgro. $to uklanja zastor, da pogledamo u
najsvetije mesto. §to skida poklopac sa bunara, da dodemo do vode.’

Razvijena kultura, kultura koja je razvila svoje potencijale, jeste otvorena kultura, i samo
kao takva je u mogucnosti da ude u dijalog sa drugim kulturama prevodeéi na svoj jezik njoj ne
svojstvene fenomene. Svako se drustvo sastoji od odredenih struktura i mehanizama odgovornih
za odabir, transformaciju i adaptaciju pojava iz drugih nasleda. Na taj na¢in drustvo ne postaje puka
kombinacya raznorodnih elemenata, ve¢ odrzava svoju celovitost i individualnost kada se u
mnoStvu razliCitih izdvaja svojom autenti€nod¢u. Drustvo koje pokaze da nije u stanju, da nema
mogucnosti da proSiri svoje unutradnje potencijale, pri susretu sa drugim kulturama ili biva
istisnuto, ili, po re¢ima velikog istoricara, Arnolda Tojnbija®, fosilizira u svom tradicionalnom,
etnickom obliku postojanja. Tradicionalne kulture bile su nuzno reproduktivne da bi opstale. Danas

onc moraju biti produktivne, sposobne da se razvijaju u novim pravcima.

" Arnold Toynbe, Study of History, Gramercy, 1989
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Ovde izlozenc kriticke  filozofske postavke o pitanju identiteta posluzi¢e kao okvir za
razumevanjc izabranih knjizevnih dela. To su: drama Prevodi irskog pisca Brajana Frila, roman
1984, britanskog pisca Dzordza Orvela. i roman /zgubljeno u prevodu, autorke Eve Hofman. Ova
dela u sebi sadrze ilustracije nekoliko aspckata aktualizacije pitanja identiteta i njegovog moguceg
reSenja ili ishoda u savremenom drudtvu. Pisci su ovaj akutni problem osvetlili sa razli¢itih strana,
time ukazujuci na izuzetnu slozenost ovog fenomena. Kriticki i filozofski okvir predstavljen u
prethodnim poglavljima ukazace na jednaku prisutnost i usmerenost ka razmatranju identiteta u

najsiroj duhovnoj ravni.
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5

INTERPRETACIJA ISTORIJE U D LU BRAJANA FRILA
- UOBLICAVANJE ISTORIUSKOG DISKURSA 1 UOBLICAVANJE
IDENTITETA

Jedna od velikih tema, velikog irskog pisca, Brajana Frila, jesu istorija i njena mnogostruka
znacenja i vaznosti. Kada je komentarisao svoju dramu Prevodi pisac je rekao da je *jedina vrednost
sagledavanja proslosti, razumevanje ko smo i gde smo sada™®. U svom opusu, Friel izabira jedan
potvrdeni istorijski dogadaj ne da bi (samo) ilustrovao proslost svoje nacije. veé da da jednu novu
interpretaciju akutnih dilema sadadnjice. Filozof Benedeto Kroce je tvrdio da je ‘sva istorija —
savremena istorija”>’, nc metafizicka, veé psiholoska. U tom smislu, Fril potvrduje tezu da smisao
/nanja o istoriji treba da bude samospoznaja, svest o sopstenom identitetu. Frielovo sloZeno delo
nokrece sustinska pitanja sadasnjice: savremenih oblika imperijalizma, dominacije, neokolonizma, i
njthovih alternativa.

Brajan I'riel (Severna Irska, 1929) poceo je knjizevnu karijeru kao pisac kratkih prica i radio
drama. Jedan je od osnivaca Field Day Theatre, zajedno sa Sejmusom Hinijem, izmedu ostalih.
Proslavio se kao dramski pisac. Njegove najpoznatije drame su Philadelphia, Here I Come! (1964),
The Loves of Cass McGuire (1966), The Mundy Scheme (1969), Freedom of the City (1973),
Translations (1980), Making History (1989), Dancing at Lughnasa (1990), The Home Place (2004).

Njegova prcokupacija je irska istorija. U svom umetni¢kom postupku on se odupire
tendencijama postmodernizma. Njegovo delo bi se moglo okarakterisati kao novi humanizam,
cgzistencijalisticka estetika. Pisac posmatra fragmentisanje vrednosti u savremenom svetu, naro&ito
u Irskoj, kao situaciju koja stvara uslove koji ne unistavaju nasu sposobnost eti¢kog samoodredenja,
ve¢ nude nove forme i kontekste. nove mogucénosti za osmisljavanje sveta oko nas i ponovnu
realizacjju identiteta na nacin koji ne napusta u celosti tradicionalne moralne vrednosti ali nas
oslobada nefunkcionalnih mitova i stereotipa.

Fril je objasnio svoje zanimanje za istoriju kao zanimanje za sada3nji identitet i naroda i

pojedinca:

"Arheologija je naucno proucavanje ljudi  njihove kulture Ono $to imate oko sebe je

koncentrisana istorija, opipljiv rezime irskog oveka ... §to je prakti€nije naSe znanje o nasim precima,

* Citirano u: Declan Kiberd, /nventing Ireland, London, Vintage, 1996, str. 63
¥ Citirano u: Robin George Collingwood, Ideja istorije, Sarajevo, Svetlost, 1986, str. 76
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wecizni)i zakljuéei o njihovim stavovima, na¢inu razmigljanja. njiliove filozofije, drugim redima ... §to vise
i g | ) i) } X 5

7namo 0 svojim precima .. vise otkrivamo o sebi ... uzbudljivo pulovanje ka otkrivanju samog sebe ...*%®

’% Brajan Friel, Volunteers, London, Faber, 1979. str.31-32
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5.1. Stvaranje istorije

Drama Srvaranje istorije, 1989., zasnovana je na istoriiskim ¢injenicama. Drama se de$ava
[591. godine, i govori o Hju O'Nilu, Grofu od Tirona, irskom plemenskom vodi, koji je svoju titulu
dobio od engleske kraljice Elizabete. Prvi ¢in govori o dogadajima koji su doveli do bitke kod
Kinsela, spletkarenje Iraca sa Spancima, a protiv Engleza ¢iji su Irci zvaniéno podanici. Tada Irska
Jos uvek ima veliki stepen samostalnosti. Bitka sc deSava izmedu dva ¢ina drame. Irci je gube zbog
izdaje. Plemstvo bezi brodovima dok ih narod sa obale gada kamenicama. U drugom ¢&inu, svedoci
smo efekata ovih deSavanja na samog grofa, njegovo bekstvo, prvo u planine, a potom u Rim. Tada
sc 1 uoblicava "zvanicni’ dokument o tom dogadaju, istorijski prikaz nadbiskupa Pitera Lombarda
hoji je sve vreme bio posmatrac dogadaja.

Na jednom nivou, to je izravna istorijska drama o plemenskom vodi koji nije uspeo da
pobedi u odlucCujucoj bici za slobodu svoje zemlje morao je ostatak Zivota da provede u
izgnanstvu. Na drugom nivou, suStinskom za smisao umetnosti, drama je revizija tog poraza i
njcgove transformacije u jednu od najslavljenijih epizoda irske istorije — Bekstvo grofova (The
Flight of the Earls). Autor istorijskog dokumenta o tom dogadaju, nadbiskup Piter Lombard, svesno
izvrée istinu. On. kako kaze, veruje da su ljudi isuvide slabi da bi je podneli. Umesto toga, po
njemu, potrebna im je iluzija iz koje bi mogli da crpu snagu. Tako ih on manipulide da prihvate
neistinu, lazni mit. izvrnuti arhetip, za ’znanje o sebi’. Pisac ve§to i u€eno ukazuje da su metode
koje Lombard koristi u svojoj manipulaciji dosledne onima koje koriste savremeni istoriéari.

Prvi ¢in pocinje u domu grofa Hju O'Nila, Danganonu, grofovija Tiron. Kroz razgovor sa
njegovim li¢nim sekretarom, otkrivaju se karakteri, ali i mnogostruke sloZene i viseznaéne veze
izmedu Engleske 1 Irske. Tako saznajemo da Englezi nude najstarijem grofovom sinu da pohada
engleski koledZ, kao i1 da je sam grof obrazovan u Engleskoj. Englezi su svesni da je obrazovanje
Jedan od najsuptilnijih naCina uobli¢avanja, usmeravanja videnja sveta, odnosno potpunog
potcinjavanja. Ovo je samo prva paralela sa situacijom u savremenom svetu gde se imperijalizam
najnovijeg oblika najlakSe sprovodi upravo kroz obrazovanje, i to velikim delom obrazovanjem na
engleskom jeziku, ili stimulisanjem ucenja tog jezika, insistiranjem na neophodnosti poznavanja
engleskog za bilo kakvo napredovanje.

Slede¢i lik koji se pojavljivanje u drami jeste nadbiskup Piter Lombard, druga kljuéna
i€nost u Frilovom tretiranju odnosa istorije, uobli¢avanja njene interpretacije, i identiteta koji se na
osnovu takvog prikaza ostvaruje. Lombard i grof O'Nil su dvojica najmo¢nijih ljudi u zemlji, ali i
personifikacije dve vrste sila koje uticu na profil jedne zajednice. Vidimo ih kako razmatraju
buduénost svoje zemlje (3to je i arhetipska uloga ljudi na takvim pozicijama). U pokusSaju da se

oslobode dominacije Engleske, oni se okre¢u Spaniji, ve¢nom neprijatelju Engleske, i, naravno,
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papi. za odobrenje svoje namere. Papa 3alje blagoslove za taj “sveti rat” jer oni ne brane svoju
nezavisnost, veé i “katolicanstvo protiv protestantizina’. Spanci takode obeéavaju pomoé Ircima u
njthovoj 'pravednoj i plemenito)’ borbi za oslobodenje. mada je jasno da situaciju vide kao priliku za
ponovno uspostavljanje dominacije koju su izgubili od Engleza.

U claboraciji motiva i uticaja medu silama u¢esnicama pravi se aluzija na stalnu situaciju u
svetskoj politici. [zgleda, naime, da je pokretac svih politickih deSavanja, bez obzira na propagirane
ciljcve, borba za dominaciju. Na primeru pisma koje Salju $panske vlasti, a koje je napisano
visokoparnim. diplomatskim jezikom, pisac ukazuje na moc¢ jezika da sakrije upravo ono S§to
nominalno iskazuje. Kao takav, jezik je i pokretac i slika situacije koju odslikava i koju dalje stvara.

Akteri drame ovde dolaze do suStinskog pitanja opstanka zemlje. Irska je sastavljena od
odvojenih, ratobornih plemena, koja su stalno u ratu, *povremeno sa Engleskom — ali uvek, uvek,
medusobno’. Irci shvataju hitnu potrebu da postanu zajednica, da izrastu u naciju. Za to c¢e biti
ir:ebno da otkriju svoju zajednic¢ku sustinu. Ovim se pokreée pitanje shvatanja potrebe za
identitetom drustvene zajednice, nacije, 1 na¢ina njegovog ostvarenja.

Dekonstrukcija istorije koju autor predstavlja u ovoj drami odvija se kroz dvostruku
perspektivu istorije. On ovde predstavlja dve vrste ’stvaralaca istorije’. Jedan je grof Hju O'Nil,
stvarni protagonist dogadaja koji vode do promene sudbine zajednice. Drugi je nadbiskup, pasivni
posmatrac. ali aktivan  belezenju dogadaja. Da bi pokazao (ne)pouzdanost istorije, u svom
umetniCkom postupku. a savrSeno poduprt konkretnim istorijskim ¢injenicama, pisac ukazuje da
kao Covek vere, Lombard prvi zna da su nameme neistine, iskrivljavanje ¢injenica, suprotnost
zivotu, greh. U vreme kada istorija jo§ nije bila konstituisana kao nauka, on predstavlja
najobrazovanijeg, najpostenijeg, i najpozvanijeg, da dogadaje belezi za buducnost. Pokazaée se da
pasivni posmatra¢, koji ima moé nad odabirom i woblicavanjem diskursa, ima neuporedivo vecu
mo¢ od aktivnih u€esnika u oblikovanju zivota. Interpretacija koju on bude dao, bi¢e ona koja ¢e
uoblicavati svest.

Kada grof pita Lombarda da li ¢e u svom istorijskom prikazu reéi istinu on otkriva

karakteristiku istorije kao naracije. i osobine svake naracije.

’Lombard: Ako pitas da 1i ¢e moja prica biti precizna koliko je god to moguce — naravno da hoce.
Ali da 1 su istina i falsifikat ispravni kriterijumi? Ne znam. MoZda ¢e doéi vreme kada ¢e moja prva
odgovornost biti da ispricam najbolju moguéu naraciju. Zar istorija nije upravo to, vrsta pri¢anja price?

O'Nil: Da li je?

LLombard: Nametanje obrasca dogadajima koji su uglavhom slucajni i neorganizovani, i njihovo
voblicavanje u naraciju koja je logiéna i zanimljiva. Da, mislim da jeste.

O'Nil: A gde je istina u svemu tome?
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l.ombard: Nisam siguran da jc ’istina” osnovni sastojak  da li je to Sokantno reci? Mozda ¢e doéi

vreme kada ée imaginacija biti vaZnija od informacija.” -

Kako jedan istorijski dogadaj ima mnogo znacenja, posledica i implikacija, istorija se moze
napisati na mnogo razli¢itih naéina. Kroz govor fombarda postavijaju se velika i sada zaoStrena
ontologka pitanja istine i neistine, odnosno relativnosti i nestalnosti istine. Kada kaZe na pocetku
ovog citata da ¢c njegova istorija biti precizna, i kasnije kada objaSnjava potrebu za iluzijom, to se
moZe proéitati kao dokaz relativnosti “istine’, ali i ¢injenica da tu relativnost uslovljava mo¢ nad

jenom interpretacijom.

"Lombard: Ti nagini su odredeni potrebama i zahtevima i ocekivanjima razli€itih doba. Sta [ljudi)
zele da ¢uju? Kako zele da to bude ispri¢ano? Tako da na neki nacin ja nisam samostalan, Hju. U odredenoj

. . - - v - . 40
merl ja samo ispunjavam potrebe, zadovoljavam o¢ekivanja — zar ne?’

Ovo je Lombardova apologija za njegovu ’interpretaciju’ istorije. Korisno je ovde ukazati na
zapanjujucu sli¢nost izmedu Lombardovih metoda i onih savremenih istoriara, a $to je svakako
bila i namera autora. Istori¢ar Edvard Halet Kar obja$njava kako se odreduju nacini istorijskog

proucavanja.

*Proslost koju istori¢ar prou¢ava nije mrtva proslost, ve¢ ona koja na neki nain jo§ Zivi u
sadasnjosti. Ali proslost jeste mrtva, odnosno besmislena. ukoliko istoricar ne razume misao koja je u njenoj
suStini. Tako je sva istorija — istorija misli, i sva istorija je oZivljavanje u istori¢arevom umu. Takva
rekonstrukceija istorije zavisi od empirijskih dokaza. Ali istorija nije po sebi empirijski proces, i ne moze biti
samo puko nabrajanje ¢injenica. Upravo suprotno, proces rekonstrukcije vliada odabirom i interpretacijom

¢injenica. Istoriju ne pravi niko drugi do istori€ar: napisati istoriju jeste jedini naéin da se ona stvori.
Na jedan ili drugi nagin, istori¢ar ¢e do¢i do Einjenica koje Zeli. Istorija jeste interpretacija.”!

Ovo objasnjenje nauénog metoda istorijske nauke implicira metod stvaranja naracije. Tok
dogadaja nema smisla (a smisao je uslov svake price), ve¢ se smisao "uéitava’. On, po ovom pasusu
kao da prethodi istorijskom istraZzivanju. Dokazi se tako odabiru i objasnjavaju da se uklope u
proces ’rekonstrukcije’. RekonstruiSe se prica koja nije ni postojala jer dogadaji po sebi nemaju

smisao, vec je ima prica, naracija, koju istori¢ar Zeli.

* Brian Friel, Making History, London. Faber and Faber, 1989, str. 8
®Ibid, str. 16
" Edward Hallet Carr, What is History, London, Penguin, 1973, str. 22-3
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Susret dve kulture ilustrovan je ne samo kroz sukobe zbog dominacije, koji uglavnom vode
do destrukeije jedne kulture, ved i na suptilan, Zivototvoran, oplemenjuéi nacin, kroz vencanje,
fiicko | metafori¢no spajanje, dopunjavanje dveju kultura. I1ju O'Nil se oZenio Engleskinjom,
Mejbel. Kao i u drami Prevodi, ovakvo sjedinjenje bi¢e predstavljeno kao cilj istorijskog razvitka,
to je naime, obogaéenje i dopunjavanje identiteta kroz susret sa drugim. drugacijim. kroz ljubav,
postovanje  toleranciju. Konaéni neuspch bi¢e potpun kada Mejbe!  njihova beba umru na
porodaju, ¢ime se simbolizuje razarajuéa nemoguénost sjedinjenja.

Pred odlucujué¢u odluku o kretanju u krajnje neizvesnu bitku za oslobodenje od engleske

viadavine, O'Nil objadnjava sustinu svoje istorijske misije:

"O'Nil: Ja sam proveo svoj zivot pokuSavajuéi dve stvari. Trudio sam se da drzim na okupu
uznemirene i zbunjene ljude tako $to sam odrzavao vezu sa nacinom Zzivota koji su imali pre okupacije. To
nir. bio Zivot materijalnog obilja, ali imao je svoje sigurnosti 1 svoj dignitet. A to sam radio priznajudi i
dutedno postujudi rituale i ceremonije i verovanja koje su ljudi praktikovali jo§ od pre istorije, mnogo pre su
uopste 1 ¢uli za hris¢anskog boga. U isto vreme sam pokusao da te ljude otvorim ka Cudnim, novim
cvropskim putevima, da im olak8am procenjivanje novina, da ih poguram da prihvate nove vrednosti
vcerovanja. Dva cilja koja se teSko mogu simultano pratiti. Dva zadatka koja se gotovo medusobno
ponistavaju. Ali oni se moraju pokusati jer je formiranje nacija i civilizacija voljni ¢in, ne proizvod sudbine

. . - K]
ili slucaja.’

Drugi ¢in se odvija u Rimu. Posle bitke koja je izgubljena zbog izdaje, irski plemiéi su
pobegli brodom, a narod koji su ostavili na nemilost Englezima, gadao ih je sa obale kamenjem.
Grof zivi od pomo¢i “stranth sila’ ¢ije je interese delom 1 sluzio upustajuéi se u bitku. Naravno, to je
milostinja. Od Coveka koji je bio otelotvorenje Zivotne snage, mudrosti, veliine, ljubavi, ostao je
sarkastican, slomljen ¢ovek. U Rimu je 1 Lombard koji daje O'Nilu da procita istoriju koju je
napisao. O'Nil pocinje da ¢ita ‘svoju’ istoriju. Uprkos porazu, poniZavajuéem, kukavickom
postupku plemstva 1 njcga samog, ona zvu¢i kao mit o savr§enom heroju koji je predodreden 1
oCckivan da dode 1 spasi svoj narod. To je jasno mitoloska pria koja se oslanja na aluzije na
3ckstvo iz Egipta. Nadbiskup je svesno uoblicio grofov lik u bozanski.

O'Nil je besan, istovremeno on moli Lombarda da kaze istinu. ’Potrebna mi je istina, Petre.
To je sve §to je ostalo. Spletkaros, voda, drzavnik, pohotljivac, patriota, pijanica, ogorceni emigrant
bez iluzija — zapisi sve ro, Petre. Zabelezi ¢itav Zivol — to je ono §to si 1 sam rekao’™*. Ali Petar
odbija da kaze istinu, Cak priznaje da za to i nije sposoban. *Zar misli§ da sam Tukidid? I ako bi

trebalo reéi istinu, toliko sam bez orjentacije da sam jedva u stanju da sve ovo stavim u hronoloski

*? Brian Friel, op.cit., str. 49
Y Ibid, str. 63
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red, a kamoli da shvatim njegov smisao™ . Umesto toga, on hode da “zabeleZi i proslavi’. Bitka kod

Kinsela jc dogadaj za koji O'Nil veruje da ga nijc moguée pogresno prikazati pisanim
konvencijama. To jc bio o€igledni  potpuni poraz i ponizenje. Ali Lombard misli drugadije:
"Izgubio si bitku — to se mora reéi. Ali sama prica o tome moze biti trijumf.’* Upravo to je centralni
dogadaj istorije koju LLombard pide. To je *Bekstvo grofova® (The Flight of the Earls) koje samim
naslovom jasno asocira na biblijski egzodus pravednika 1z Lgipta. Ova inicijalna manipulacija
rekstom, interpretacijont u odabranom diskursu vec je dovoljna da se stvori slika o moguéem ishodu

ovakve istorije, odnosno slike o sebi, sopstvenom identitetu.

™ Brian Fricl, op.cit, str. 61
3 1bid, str. 62
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5.1.1. Vaznost poznavanja istorije za poznavanje identiteta — problem interpretacije

Kako se oslanja na nacionalnu istoriju. Irilova osnovna perspektiva jeste samospoznaja
kolonizovane zemlje, odnosno njenog naroda. Upravo je to i najslozeniji problem nacije koja zivi u
antinomicénim uslovima. U drami Srvaranje istorije (Making [listory) 1989, pisac je opisao
konkretnu istorijsku situaciju i dao svoje videnje razloga zbog kojih je doslo do kolonizacije Irske.
Tu je pre svega govorio o karakternim osobinama. psihologiji svog naroda.

Upravo je pitanje uzroka koji su doveli do formiranja nacionalnog karaktera i sudbine u
jezgru velikih rasprava koje se odvijaju u postkolonijalnoj Irskoj. Svestan kompleksnosti problema,
istoricar Deklan Kajberd. u svojoj uticajnoj raspravi o razvoju irske kulture, fnventing Ireland,
1996. postavlja pitanje ko je izumeo Irsku’. Pokusaji da se daju odgovori na ovo pitanje ¢ine
postkolonijalni teorijski korpus. Kajberd objaSnjava da "postkolonijalna teorija ne po¢inje onde gde
s¢ okupator povukao: ona je inicirana onog trenutka kada je domaéi autor formulisao tekst posvecen
kulturnom otporu’. On dalje objadnjava da je bilo lak3e dekolonizovati teritoriju nego um’.*¢

U delu Srvaranje istorije, Fril se ne bavi kulturom osvajaca, ve¢ Ircima, da bi proizveo
konstruktivnu kritiku sopstvene nacije. On je prvenstveno zainteresovan za izvome irske osobine,
njihov razvoj, dobre i loSe strane. Pisac istrazuje odogovornost samog irskog naroda, njegove mane,
slabosti, koje su doprinele lakom porobljavanju 1 kasnijem toku dogadaja.

Karakteristika ve¢ine Frilovih drama jeste naglasak na idiosinkrati¢nim osobinama irskog
kulturnog 1 geografskog konteksta. Da bi se razumeli Irci. kao i bilo koja druga nacija, neophodno
je uzeti u obzir lokalne specifi¢nosti. Medutim, ovaj) pristup ¢ini samo jednu stranu Frilovog
pristupa problemu teme istorije. Osim §to istrazuje irski kontekst, on pravi provokativne komentare
na proces stvaranja istorije u zapadno-evropskoj civilizaciji.

Stvaranje istorije je drama koja nemilosrdno razotkriva proces pisanja istorije kao precizne,
objcktivne kolekcije ¢injenica o stvarnim proslim dogadajima. lako paradoksalno, izgleda da je
Brajan Fril primenio principe samih istoriara. Rezultat je upravo suprotnost od proklamovanog
cilja samospoznaje. To je iskrivljenje, falsifikat stvarmosti koja stvara ogromne mogucnosti za
manipulaciju.

U toj drami, nadbiskup Lombard pise zvani¢ni dokument o savremenim dogadajima. Njegov
metod istorijskog opisa je selekcija dogadaja 1 njihova serijalizacija u smislenu naraciju, §to je po
sebi ¢in interpretacije. Deklan Kajberd definiSe interpretaciju kao ’zatvaranje i izopStavanje, ¢in
agresije nad mnogoznaénoscu Zivota™’. Ovo implicitno znaéi da se svo ljudsko iskustvo moze

naracijom tako oblikovati da se uklopi u bilo koju unapred stvorenu, Zeljenu pric¢u. U eseju ’Protiv

* Declan Kiberd, Inventing Ireland, London, Vintage, 1996, str. 89
7 bid, str. 322
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interpretacije’, knjizevna kritiCarka Suzan Zontag objainjava koncept interpretacije na sledeéi

nacin:

“Smisao interpretacije je bukvalno prevodenje.

Interpretacija sc prvi put pojavljuje u kulturi kasne antike, kada su mo¢ i kredibilitet mita nadvladani
“realisticnim” pogledom na svet koji je bio rezultat nauénih otkriéa.

Interpretacija tako pretpostavija raskorak izmedu jasnog znacenja teksta i zahteva (kasnijih) ¢italaca.
Ona tezi da premosti 1aj raskorak. Tekst je zbog nekog razloga postao neprihvatljiv, ali se ipak ne moze
sasvim ni odbaciti. Interpretacija je radikalna strategija za ofuvanje starog teksta, koji se smatra isuvise
dragocenim da bi ga se odrekli prepravljanjem. Interpretator ne briSe i ne prepravlja tekst, ali ga ipak menja.

. . . . e . e e e . .. - . .48
Ali o ne priznaje. On tvrdi da ga samo ¢ini razumljivijim otkrivajuéi njegovo istinsko znacenje.

U drami nadbiskup Lombard prepravlja izvestaj o ponizavaj ucem porazu u trijumf. Njegova
muaster naracija je dobro poznati biblijski mit o egzodusu pravednika. Ukazivanjem na jasne paralele
izmedu zvani¢ne istorije 1 mitova koji su osnova nase civilizavije, ova drama ispituje stanoviste
istorije kao naucne discipline. Jo$ vazZnije. u svetlu savremenih teorijskih stanovista. ovim se daje
jo$ jedan primer argumenta da iako se smatra objektivnom. istorija ne stoji izvan sveopSteg
vladaju¢eg diskursa. Kao deo ‘teksta’, istorija veé ima u sebi znacenje, upisano izborom dogadaja
koji ¢ine njenu naraciju. Dogadaji koji se deSavajau u stvarnom, empirijskom vremenu, se imenuju
1 ustanovljavaju kao istorijske Cinjenice kroz odabir u naraciju koju formiraju. Oni se ne mogu
(uvek) spoznati u direktnom iskustvu, ve¢ kroz diskurse, tekstove o njima.

Zbog ovoga, proslost (a u velikoj meri ni sadasnjost) nije po sebi fenomenoloski dogadaj.
Proizvodnja 1 percepcija znatenja jednog vremena zavisi od specificnosti konteksta. Tako znacenje
jednog vremena nije dato, konacno, prirodno, veé se menja zajedno sa diskurskima kojima pripada.
Znacenje se ne nalazi u dogadaju. veé u sistemu razmisljanja koji prevodi dogadaj u objaswnjivu i
objasnjenu cinjenicu.

Frilova drama Srvaranje istorije opominje i1 da zvani¢ne interpretacije istorije (ukljucujuéi i
sadadnjost i tendencije ka buducnosti) umesto ¢injenica predstavljaju tendenciozne konstrukcije
koje se predstavljaju kao ’istorijske istine’. Tako proizveden diskurs postaje izvor  nacin
manipulacije. Pravi cilj istorije tako postaje susta suprotnost onom proklamovanom, samospoznaji.

Osim argumentacije o metodama, principima i ishodu interpretacije jednog vremena, Fril
ukazuje na to 3ta bi trebalo da bude cilj sve istorije. U drami, Hju ONil, aktivni u¢esnik u stvaranju
buduénosti nacije kojoj pripada, potpuno svestan svoje odgovornosti, govori 0 svojim naporima da

otvori zemlju ka svetskim tokovima, a da u isto vreme sacuva i osnaZi njenu autenti¢nost. To je

** Susan Sontag, 'Against Interpretation’, in 20th Century Literary Criticism, ed. D.Lodge, London, Longman, 1980,
Str. 655
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teznja da se ostvari delikatni balans snaga kojc uti¢u na stvaranje i rast jednog identiteta tako Sto se
iskustvo jedne drustvene grupe obogacuje kroz kontakic sa drugom grupom.

Posebna vrednost ove, ali i drame Prevodi. jeste ¢injenica da je autor preuzeo istorijske
¢injenice, da bi na dvostruki nac¢in pokazao univerzalnost problema koji obraduje. Pitanje
uslovljcnosti istorijskog uoblicavanja i uoblicavanja identiteta pokazano je na istorijskom primeru,
nije bilo potrebno osmisljavati paragidmatske, simbolicne. metafori¢ne situacije koje bi ilustrovale
tezu da je mo¢ nad istorijskim diskursom mo¢ nad naGinom realizacije identiteta. Uzevsi dogadaje

iz pro§losti, autor na umetnicki naéin elaborira situaciju u sadasnjosti.
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5.2. Prevodi

Drama Prevodi (Translations), 1980, govori o cngleskoj vladavini u Irskoj, 1833, Engleska
vlada je tamo poslala svoje vojnce struénjake da naprave preciznu mapu te zemlje. Engleski vojnici,
imzenjeri, imaju jo§  zadatak da sva geografska imena prevedu na engleski,  u&ine ih tako
‘standardizovanim’ i da umesto scoskih irskih $kola ustanove §kole engleskog tipa i sa nastavom na
engleskom jeziku. Irci Zive svoj iskonski nacin Zivota, skromno, skoro siromasno u materijalnom
smislu, ali u duhovnom obilju. Oni, naime poznaju latinski, starogrcki, umetnost, anti¢ke mitove.
Clanovi lokalne zajednice pomazu Englezima u komunikaciji sa stanovni§tvom. Jedan od vojnika se
zaljubljuje u lokalnu devojku ali i samu zemlju. On misteriozno nestaje, a njegov nadredeni preti da
¢e kazniti stanovni$tvo za njegov nestanak.

Irsku kulturu vidimo na primeru male seoske zajednice. To je izuzetno siromasno selo koje
7ivi od primitivne poljoprivrede. Ipak, tu je besplatna seoska 3kola gde seljaci u€e geografiju,
matematiku. istoriju, recituju Homera napamet na grékom, a za koga engleski vojnici nisu ni Culi.
Tim seljacima je lakSe da zive sa Homerom’. Jedna od u¢enica u toj $koli je i nema devojka, Sara.
Prve re¢i koje nau¢i da izgovori (upravo u toj skoli) su: "My name is Sarah’. To su suStinske reci.
One ukazuju da ucenje pomaZe samoizrazavanje. Kroz takvo obrazovanje, lokalno stanovnistvo
istinski neguje prijateljstvo, razumevanje, ljubav. Sama drama je takode prelepa pric¢a o Zivotu u
blisko povezanoj zajednici.

U drami je objasnjeno da Englezi dolaze da bi:

>...- oduzeli svako galsko ime — svako brdo, potok. stenu, svako paréence zemlje koje je imalo svoje

irsko ime — 1 da ga zamene engleskim, ili menjajué¢i ga u ime sa pribliznim engleskim glasovima, ili

. o 49
prevodeéi ga na engleske reci.’

Interesantno je ovde napraviti digresiju ali i paralelu sa usvajanjem engleskih re¢i danas.
Situacija je prosto identi¢na, iako ne (otvoreno)nasilna. Naime, jedan od “osnovnih, i verovatno
najrasprostanjenijih nacin usvajanja engleske terminologije jeste transliteracija — menjanje engleske
re¢i zamenom engleskih za glasove iz jezika primaoca. Kada se raspravlja o uticaju engleskog na
druge jezike, kao 1 u ovoj drami, razmatraju se krajnje kompleksna pitanja uzroka zasto jedan narod
gotovo neselektivno dozvoljava upliv engleskih reéi.

Englezima pomaze Oven, uciteljev sin, koji je prethodno proveo neko vreme na radu u
I:ngleskoj. On je prevodilac, i on u stvari izvodi ceo zadatak.

Kapetan Lansi, najvisi engleski zvani¢nik, objasnjava svoju misiju seljacima:

*? Brian Friel, Translations, London, Faber and Faber, 1980, str. 34
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"Lancey: Vlada Njegovog Velicanstva je narcdila da sc izvrdi prvi sveobuhvatni popis cele zemlje —
opite mapiranje koje ¢e ukljucivati detaljne inforinacije o hidrografiji i lopografiji i koje ée biti izvedeno u
razmeri $est in€a prema engleskoj milji. Ova) ogromni zadatak ¢e biti obavljen da bi vojne vlasti bile
opremljene najpreciznijim informacijama o svakom kutku Imperije. I takode da bi cela zemlja mogla biti
pravilno procenjena zbog pravednije raspodcele poreza. frska je privilegovana. Nista sli¢no se ne preduzima u
samoj Engleskoj. Tako se ovaj popis ne moze shvatiti nikako drugacije osim kao izraz dobre volje nase vlade

. . +50
da sc unaprede interesi Irske.”

Precizno znanje o svakom 1 najmanjem delu Imperije je potrebno zbog potpune kontrole i
sbog uzimanja vecih poreza. Lansijev vojnicki govor je pun ironije jer je istina upravo suprotna
onome §to proklamuje. Osim toga, kompletan popis zemlje i materijalnih dobara izvr$en je i u
samoj Engleskoj. To je poznata Doomsday Book, Knjiga sudnjeg dana, popis koji je zahtevao
vilijam Osvajac kada je osvojio i1 pokorio britanske zemlje. Popis koji se sada najavljuje potvrduje
da se metod potpunog osvajanja i potinjavanja ne menja kroz istoriju.

Drugi osnovni razlog zbog koga su Englezi dosli, jeste njihova namera da ustanove novu
vrstu §kole u Irskoj, skole po uzoru na engleske $kole, sa nastavom na engleskom jeziku. Irci su
sumnjic¢avi. Hju, ucitelj, zna da engleski jezik ne moze biti dovoljan da ih izrazi, *English,
suggested, couldn't really express us’.

Joland, jedan od vojnika, zaljubljuje se u Irsku, 1 u lokalnu devojku, Mairi. Njith dvoje ne
govore isti jezik, ali u odsustvu jezika ont savrSeno komuniciraju. Na njthovom primeru jezik se
pokazuje kao ves$tacki, davno odvojen od sustine koju treba da izrazi. Medijum komunikacije ovo
dvoje ljudi su njihova osec¢anja.

Na pocetku njihove misije, Joland govori o svom prvom susretu sa Irskom, o svojoj
fascinacijom tom zemljom. Kroz njegovu pri¢u o svojoj proslosti, uvidamo da je on *odbegli sin’
koji sc nije ose¢ao svoj u svetu napretka, normi i zakona. Otac ga je poslao u Bombaj da radi kao

sluzbenik. Medutim, on je propustio brod, i u strahu od suocavanja sa ocem, prijavio se za vojsku.

’Joland: Onog dana kad sam stigao u Balibeg, - ne, Baili Beg — onog trenutka kad si me doveo ovde,
imao sam neobi¢an osecaj. TeSko mi je da objasnim. To je bio trenutni osecaj otkri¢a, ne, ne bas oselaj
otkrica, vie je to bio oseéaj prepoznavanja, potvrde nefega $to sam odavno nasluéivao; kao da sam
zakoracio...

Oven: U proslost?

Joland: Ne, ne. To je bila svest o promeni pravca, ali iskustvo je bilo nevideno. Preao sam u svest

Loja nije bila napcta, ve¢ u miru sa svojim sopstvenim ubedenjima i verovanjima. A kada sam &uo tvog

* Brian Friel, op.cit., str. 31
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Dzimija Dzcka i tvog oca kako sa lakocom pricaju price o Apolonu i Parisu i Ferdiji, kao da oni stanuju dole

niz drum, tada sam pomislio, znao, mozda bih mogao da zivim ovde...™

Jolandova zanetost Irskom  Mairi predstavlja otkriée njegovog sopstvenog, potisnutog
identiteta. On instiktivno shvata da je ono Sto Irska nudi bliskost sa prirodom, prijateljstvo, ljubav,
sve ono §to je kultura iz koje dolazi napustila. On Zeli da sazna Sto vide o Irskoj 1 njenim ljudima,
hoée da nade zajednicki jezik sa njima, a ne da ih pokori. U¢itelj Hju, mu pojasnjava njegovu

opcinjenost galskim jezikom:

‘Hju: Bogat jezik. Bogata knjizevnost. Videéete, gospodine, da se odredene kulture Sire pomocu
encrgije svojih gotovo razmetljivih vokabulara i sintakse, iako u materijalnom Zivotu skoro u svemu
oskudevaju. Rekao bih da nas mozcte smatrati duhovnim ljudima.

Da, to je bogat jezik, poru¢ni€e, pun mitova fantazije i nadanja i samoobmanjivanja — sintaksa

bogata buduc¢im vremenom. To je nas odgovor na kuée od blata, i ishranu zasnovanu jedino na krompiru; nas

+52

jedini naéin da odgovorimo na ... neminovnosti.”

Za razliku od engleskog jezika koji je ovde predstavljen politickim govorom, irski jezik je
7ivi fenomen. izvor duhovnog rasta koji bi trebalo da dokaze pred izazovom koji postavlja engleska

vlada. Dalje u drami, Hju kaze:

‘Hju: ... zapamti da su reci signali. One nisu veéne. | moze se desiti, da ilustrujem primerom koji ¢e§
razumeti, moze se desiti da jedna civilizacija bude zarobljena u jeziku koji viSe ne odslikava predeo ...

gie 82
¢injenica.

Hju pokusava da svoje sunarodnike ubedi da usvoje nova geografska imena. Ukoliko jezik
odslikava iskustvo, ne preti opasnost od samootudenja na koje upozorava u citiranom pasusu. Ipak,
drama ilustruje istorijsku ¢injenicu da se dogodilo suprotno, irski jezik je zanemaren.

Vrlo znacajno za ceo fenomen jezika kako se on ovde razmatra, jeste ¢injenica da se sam
cngleski toliko menja da se danas ne govori o standardnom engleskom, $to bi bilo i ’politicki
nekorektno’. Taj jezik viSe nije “vlasni§tvo’ Anglosaksonaca i Amerikanaca, naprotiv, kao globalni
jezik, svi ljudi koji ga govore u€estvuju u njegovom daljem stvaranju. Ima ¢ak nekih teza koje kazu
da sc sami Englezi ose¢aju kao apatridi u sopstvenom jeziku. Engleski jezik kao jezik globalizacije
je u velikoj meri upro$éen jer je to jezik brze, ’instant’ komunikacije. Medutim, time je jezik

osiromaen, a onda se postavlja pitanje koliko je bogat identitet koji se takvim jezikom izrazava.

5: Brian Friel, op.cit. str. 40
* Ibid, str. 42
" 1bid, str. 43
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Joland i Mairi odlucuju da se vencaju, ali iznenada Joland ncobjadnjivo nestaje. Englezi
prete da Ce proterati seljake ako on ne bude naden. | sam nestanak i pretnja asociraju na najmraénije
mctode autoritarnih drustava XX veka. Irci se medutini ne plase, vec¢ nastavljaju sa svojim Zivotima
kao 1 do tada.

Kraj drame je razgovor o Mairinom vencanju sa Jolandom, i DZimi DZzekovim sa njegovom

voljenom boginjom Atinom.

"Dzimi: Da znas gréku reé¢ endogamein? Ona oznacava vencanje unutar plemena. A rec
exogaimein znadi vencati se izvan plemena. A granice se ne prelaze olako — obe strane se veoma ljute. Vidis,
problem je u ovome: da li je Atina dovoljno smrtna ili da li sam ja dovoljno nalik boZanstvu da bi vencanje
bilo prihvatljivo i njenom i mom narodu? Razmisli o tome.

Hju: Urbis untiqua fuir — postojao je drevni grad koji je, kako se pri¢alo, Junona volela vise od svih
drugitr. Cilj i velika nada boginje bio je da tamo bude prestonica svih naroda, ako bi sudbina to dozvolila.
Ali, otkrila je da se iz trojanske krvi rada rasa koja ¢e jednog dana srusiti te tiranske kule - narod /are regem

bellogue superbum — kralj velikih prostranstava i ponosan u ratovanju koji ée doéi zbog Libijine propasti —
< 54

tako je bilo odredeno sudbinom...
lako. simptomati¢no. obojica ve¢ gube smislenu vezu sa realnoséu, ¢ime se sugerise 1
problemati¢nost samo ‘duhovne kulture’, ovde se raspravlja i o pitanju koliko je na$a civilizavija
otvorena da prihvati drugo, ili Drugo (Other), i koje su uopste te nove, nepoznate karakteristike koje
postaju deo nase kulture. Hjuova prica o mitskom dogadaju sugeriSe da je trebalo da ljudi na
prapoCetku Zive harmoni¢no i sloZno. Ali, nekakav nebjasnjiv preokret stvorio je ratnike, razarace.
Znacenje ovog poslednjeg razgovora moze se proSiriti i na temu braka, odnosno sjedinjenja
izmedu dvoje ljudi, odnosno dve kulture. Izgleda da je to jednako nemogucée kao i vencanje izmedu
smrinika 1 boginje. Medutim. Joland 1 Mairi je trebalo da dokazu da je to ostvarivo. Joland je
neobjasnjivo nestao, naizgled bez ikakvog razloga. Ta misterija se ne razja§njava u drami. Ipak,
simboliéno, Joland mora da bude ‘odstranjen, eliminisan’ jer predstavlja pretnju za civilizaciju iz
koje dolazi. On je prekoracio granice dozvoljenog za odrzanje i nastavak te civilizacije kakva jeste,
zaljubivsi se u Drugo. u drugac¢iju zemlju. On time potkopava temelje civilizacije koja pociva na
Jasnom iskljucivanju Drugog. Ta drugacija osobina Iraca vidi se u njihovoj bliskosti sa prirodom.
Njihova kultura nije urbana. ve¢ ruralna, oni poseduju ogromno duhovno znanje koje nadomesta
materijano siromas$tvo. Povrh svega, i kao rezultat, oni ¢ine druStvenu zajednicu zasnovanu na
medusobnom razumevanju, brizi, jjubavi. Njima jezik sluZi da se izraze, dok Englezi govore

politickim jezikom koji skriva, a ne otkriva pravo znacenje reéi.

“! B Friel, op.cit. str. 68
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Drama opisuje vazan period u irskoj istoriji kada irska kultura poéinje da biva duboko
proZeta engleskom. Ovo “kulturno® osvajanje bilo je poduhvat Britanije da preobrazi svoje podanike
do potpune asimilacije koja jedina omogucava poipunu kontrolu. Ovaj proces odvija se na dva
nivoa: imena geografskih mesta se prevode na odgovarajuce engleske varijante, a tradicionalne
scoske $kole sc zamenjuju cngleskim nacionalnim Skolama sa nastavom na engleskom. Kao i u
drami Stvaranje istorije, pisac se takode bavi i odgovorno$éu samih Iraca za takav razvoj njihove

islorije.
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5.2.1. Jezik — osnovi agent (kulturnog) imperijalizma

AKutni problem u periodu “tranzicijc’. opisancin u drami. jeste o¢uvanje irskog nacionalnog
identiteta, a samim tim i integriteta, pred invazijom engleske kulture  modernizacije koju ona
donosi. Fril ovde taj problem obraduje kroz temu jerzika. Upravo se kroz jezik odvija borba za
samodefinisanje jedne nacije. U jeziku je sve $to ¢ini aktivno iskustvo i paméenje drudtvene grupe
koja govori zajednickim jezikom. Napori da se galska imcna prevedu na savremeni engleski
pokazuju valjanost IF'ukoove teze da je ’diskurs moé koju treba osvojiti’. Deklan Kajberd istice
¢injenicu da je etimoloski koren re¢i translate (prevesti), re¢ osvojiti, Sto je u navedenoj drami
ilustrovano vojnom misijom.

Istorijski momenat opisan u drami, prevodenje’, oznaava pocetak obimnog i dalekosezZnog
procesa u irskoj istoriji, nestajanja irskog jezika. Proces je bio skoro zavrSen u 19. veku kada je
nwiternji irski skoro svuda bio zamenjen engleskim. Prava bitka za dekolonizaciju otpocela je
rodenjem svesti da je Irska kolonizovana na dva nacina. Nije samo zemlja fizi€ki bila okupirana.
Sami Irci su izgubili vezu sa sopstvenom kulturom 1 identitetom. Obnova irskog jezika bila je jedan
od osnovnih aspekata dekolonizovanja irskog duha. Poznato je da se rasprave o jeziku deSavaju u
prekretnim vremenima.

U svojim dramama, Brajan Fril se bavi procesom stvaranja istorije, u tom smislu
odgovornos¢u pojedinaca 1 nacija za procese koji uti¢u na njihovu buduénost. U drami Prevodi,
pisac ukazuje na ¢injenicu da Englezi ne bi mogli postati vladaoci jezika, “lords of the language’

(Deklan Kajberd). da sami Irci nisu na neki nacin na to pristali.

"Tek je sredinom 19. veka nacionalni jezik poteo znalajno da slabi, ne kao posledica britanske
politike, ve¢ zato §to je cela generacija samih Iraca odlucila da viSe ne govori taj jezik. Re€eno je da je
superiornost engleskog bila takva da je i lokalni stanovnik mogao da posvedogi opadanju irskog. Da stvari
budu jo§ drasticnije, irski je nestajao kada su mu Irci dozvolili da nestane. Mitologija, nacionalne skole, i
glad, su stvarni razlozi koje su smislili politi¢ari da sakriju bolnu istinu, koja bi bacila i znacajno svetlo na
sadasnju situaciju, koja je takva da irski jezik 1 dalje umire, iako je jo§ uvek moguée oZiveti ga, ali izgleda da

o . i 485
ncdostaje zajednicke volje za tako ne¢im.’

U upustvima za ¢itanje draime, Friel kaZe da se radnja odvija u zajednici koja govori irskim
Jezikom, koji joj je i maternji. Kako Irci danas u Irskoj govore engleski jezik, publika treba, po

instrukcijama autora, da zamisli da se drama izvodi na irskom! Ovaj manevar je surova ironija i

* Declan Kiberd, op.cit., str.11
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hritika irske publike kojoj je drama jo3 jedan podscinik na ¢injenicu da oni ne mogu da govore ono
Sto je nekada bio njihov maternji jezik i da ga sve manji i manji broj ljudi poznaje i govori.

U drami se ne obraduje samo britansko nasiojanje da asimiluje Irce kroz nametanje svog
jezika, koje je kao takvo, naravno, razarajuce po irsku kulturu, Pisac takode predstavlja prednosti i
uzviSenost irskog drevnog nacina zivota. ali i ncumitne razloge u prilog potrebi da se Irska ukljuéi u
proces modernizacije koji je zapoCet u L:vropi. Irci pocinju da bivaju svesni da se taj proces ne moze
i ne treba izbeci. Jedan od likova, Meri, Zeli da naudi engleski jer za nju taj jezik predstavlja put ka
materijalnom napretku. Ona razmiSlja o odlasku u Ameriku. ¢ime se nagovestava veliki egzodus
Iraca u tu zemlju. Oven, koji je ne slucajno sin ucitelja koji u¢i Irce njihovom maternjem, irskom
jeziku, je prevodilac. On je jedan od bivsih emigranata koji su bili u Engleskoj da bi sebi obezbedio
neSto viSe od ishrane zasnovane na krompiru. on je tako predstavnik velikog broja irskih
emigranata koji po¢inju da napustaju zemlju da bi u modernijem svetu ostvarili udobniji Zivot.
Ovenov karakter je ambivalentan. Kada je ponovo u svojoj domovini, on se menja. Kao 1 Joland, i
on ima oseca) prepoznavanja, mozda pre seéanja. Kod kucée se on ponovo se¢a svog pravog imena i
insistira da ga tako zovu. Time potvrduje da dom pruza osecaj identiteta i psiholoske stabilnosti.

Lik ucitelja, Hjua, ilustruje stav nacije prema modernizaciji. Kriti¢ari su naSiroko
raspravljali o njegovoj neodluénosti izmedu pristajanja  odupiranja kulturnoj promeni. Neki
smatraju da je konacni rezultat njegovog premisljanja i neodluénosti, vrsta nemoéi, sveopsta ali
inhibirajuca nostalgija. Kontroverzni argumenti o njegovom karakteru samo dokazuju kompleksnost
pitanja kakva su nacionalni identitet, autentiénost i hibridnost. On se moZe posmatrati kao pasivan u
izbegavanju suceljavanja sa neumitno$¢u kulturne promene. Na kraju drame on obja$njava svoje
razloge za takav stav. Bio je u€esnik Francuske revolucije, 1789. Kada je krenuo, bio je ponosan
zbog vaznosti misije koja je bila pred njim. Osecao se kao bog jer je smatrao da ucestvuje u
stvaranju novog Zivota. "Sve je izgledalo smisleno tog proleéa — podudaranje, ¢udesno spajanje
nade i proslih i sadaSnjih moguénosti’. Ali posle marsa od 23 milje, osetio je €eZnju za domom.
Tada je uvideo da je njegov pravi Zivot drugadije vrste, “tiSe, starije vrste’. I to su bile ‘najduze 23
milje nazad’. Hju je tada uvideo své>j identitet, i stoga je njegov izbor nadina Zivota ispravan jer,
kako kazu psiholozi, dozvoljava plodnu realizaciju njegovog sustinskog bica.

Te godine, Hju je kona¢no okrenuo leda revolucionarnom progresu. Ali je i nau¢io da ¢e se
kultura koja odbija da u€estvuje u tekuéim kulturnim promenama koje se desavaju u ostatku sveta,
na kraju fosilizovati, jer encrgija za obnovu i rast ne izvire samo iznutra, iz samog naroda, veé je i
rezultat medukulturnih odnosa i razmena. On, zato, sugerise da se nova geografska imena uce na taj
nacin da postanu deo njihovog sopstvenog iskustva i tako spreci zapoceti proces kulturnog

kolonijalizma. On naglasava da svo znanje pogiva u jeziku, istoriji, odnosno unutradnjem iskustvu.
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"Hju: ... nas ne uobliCava 'bukvalna’ prodlost. 'Cinjenicna’ istorija, veé slike proslosti otelotvorene u
jeziku. .. nikada ne smemo da prestanemo da obnavijaino ic slike. jer ako to u¢inimo, fosiliziraéemo se. ...
Moramo da nau¢imo gde zivimo. Moramo da naucimao du “hondiniimo nasim. Moramo da ih uéinimo nasim

domom.™**

On je svestan da jc nemoguce spreciti ili izbedi uticaje druge kulture, 1 zato nudi svoje
videnje nac¢ina da se izbegne pretede otudenje.

Istovremeno, kao ucitel}, on je polpuno svestan vaznosti maternjeg jezika. To je Ziv
fcnomen. izvor duhovnog rasta, brana protiv duhovnog siromastva. Svestan je da bi Irci bili
zarobljenici u engleskom jeziku koji ne bi bio u stanju da ih izrazi. ’... moze se desiti da civilizacija
bude zarobljena u lingvistickim konturama koje vise ne odgovaraju predelu ... éinjenica’. Ovaj citat
iz drame jeste delimic¢ni citat iz knjige DzordZa Stajnera, After Babel: Aspects of Language and
Translation.”” Ovaj knjizevni postupak Brajana Friela, karakteristitan za modermnisticko
postmodernisticko istrazivanje i cksperimentisanje, pokazatelj je autorove namere da jasno predoci

vezu izmedu knjizevnosti, umetnosti, i ostalih teorijskih videnja. U toj knjizi Stajner jo§ kaze:

“Jezici su zivi organizmi. Beskrajno slozeni, ali ipak organizmi. Oni imaju u sebi odredenu Zivotnu
cnergiju, i odredene mo¢éi apsorpcije i rasta. Ali oni mogu da propadaju i mogu da umru. ... I tako je do sada,

. .. . . “ . . . . . . . . L. 458
kroz istoriju. jezik uvek bio sadrzalac ljudskog dostojanstva 1 primarni nosilac razvoja civilizacije.

Hju. kao i Hju O'Nil. pokusava da ucini dve naizgled nemoguée stvan: da sacuva irsku
nacionalnu autenti¢nost, i da u isto vreme otvori zemlju prema '¢udnim novim putevima' ostatka
sveta. Kada Meri dode i kaZze mu: "Vratila sam se. Krenula sam netgde ali nisam mogla da se setim
gde. Pa sam se vratila’, on joj odgovara: "Da, naucicu te engleski’. Kajberd je ovo procitao kao
pis€evu surovu ironiju: "Uz surovu ironiju. u€iteljev odgovor na njeno otudenje nije da ga izleci,
ve¢ upotpuni ga, ucedéi je engleski koji ¢e joj pomoéi da se osec¢a kod kuce na putu punom ¢udnih
novih znakova. Ali u takvim okolnostima, engleski se mora nauiti.  Hju nije surov. On
opominje devojku, u stvari joj daje savet: 'Nau€iéu te nove reci i gramatiku. Ali da i ée ti to
pomoci da razumes§ dve prisnosti?’” Drugim re¢ima. on pita da li strani, drugi jezik (engeski se danas
zbog svoje vaznosti  zastupljenosti ne smatra stranim, ve¢ drugim jezikom) moze da izrazi
identitet. Roman /zgithljeno u prevodu pokazuje na predivan nacin da to danas, u situaciji opste

rasprostranjene diglosije, jeste moguce.

** Brian Fricl, op.cit., str. 50
z; G(?orgc Steiner, op.cit., str. 114
™ Ibid, str. 117

Declan Kiberd, op.cit., str. 627
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Drama Prevodi je bazirana na dobro poznalim suprotnostima. Osnovna je ona izmedu
Engleske i Irske. Engleska je predstavljena svojom vojskom. dobro organizovanom, hijerarhijskom
onanizacijom zasnovanom na strogom povinovanju pravilima. Njena misija je da pokori zemlju da
bi iz njc uzimala veéi profit. To je urbani svet. Sa druge strane. Irska je ruralna, siromagna zemlja sa
slabom  druStvenom organizacijom. ali sa jakim, Zivim vezama sa prirodom, znanjem,
prijateljstvom, ljubavlju.

U obe drame javlja sc tema vencanja, ujedinjenja. kao Zeljeni cilj istorije. Ova “naizgled
nemoguca stvar” se ipak pokazuje kao moguca. I1ju O'Nil i Mejbel, Joland 1 Mairi ostvaruju pravo
judinstvo. Medutim u oba slucaja taj brak ne traje, Mejbel umire, a Joland nestaje. Taj simboli¢ni
piscev postupak ipak ukazuje na krhkost istinskih veza izmedu civilizacija, ali i na ugrozenost
takvih veza jer predstavljaju aberaciju u odnosu na vladajuéi model odnosa.

Obe veze su zasnovane na jeziku. Hju O'Nil zna engleski, jezik okupatora, koji mu pomaze
da ostvari puno razumevanje sa Zenom upravo iz te neprijateljske civilizacije. Time se situacija
premosdéuje 1 dobija potpuno novi smisao, antagonizam se pomocu jezika upotrebljenog da izrazi
suStinske identitete, pretvara u svoju suprotnost. Joland  Mairi ne govore isti jezik. Oni
komuniciraju bez reci. Njihova ‘re€ita’ tiSina moZe se shvatiti kao potisnuti izvorni smisao re¢i koje
su danas izgubile svaku vezu sa originalnim smislom. *U jeziku ti§ine koji nema potrebu da bude
iznova odreden nalazi se nada u privilegovani prostor u kojem je mogudéi otpor svim unizavajuéim
sislemima. ... svoju najsustastveniju stvarnost ljudi uvek doZivljavaju u trenucima kada prelaze iz
Jednog koda u drugi.”®

Ovi primeri venCanja treba da simbolifu moguénost jedinstva nacija. Poslednji razgovor o
disparatnom braku izmedu smrtnika i boginje je ilustracija i elaboracija ove teme. Hju i PZimi
raspravijaju da li je nada civilizacija dovoljno otvorena da prihvati stanca za svog ravnopravnog
(punopravnog?) ¢lana, i koje su to drugacije osobine koje se prihvataju. Pisac je ovde inicirao
pitanje realnosti multikulturalizma, da li je on mogu¢, ili je taj termin samo maska globalizacije.
Hjuova pri¢a o mitskom poreklu ljudi kaze da su ljudi stvoreni da Zive u harmoniji. Ali neki
neobjasnjivi preokret sudbine stvorio je ratnike koji su unistili tu harmoniju. U tom neobja§njivom
trenutku desio se rascep, disocijacija ljudskih potencijala. To je moZda momenat za koji Zak Derida
kaze da je ’mitska osnova autoriteta’ koja je stvorila hijerarhijske opozicije. Sjedinjenje tih
opozicija bilo bi moguce ukoliko bi svaka strana pokusala  prepoznala Drugo kao svoje
potencijalne i oplemenjujuce osobine. To sjedinjenje bi postalo sjedinjenje suprotnosti, “venéanje
neba 1 zemlje’, ostvarenje sna Hju O'Nila, balans izmedu originalnih, autenti¢nih kultura koje se

mcdusobno dopunjuju. Uloga jezika, komunikacije od primarne je vaznosti.

“ Declan Kiberd, op.cit., str. 355
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5.3. Univerzalnost i savremenost tema u delu Brajana Frila

Ovde analizirane drame Brajana I'rila su visesloine. Pre svega, obe se mogu &itati kao
istorijske drame, tumacenje odredenih deSavanja iz irske nacionalne istorije u kojima se naglasava
kompleksnost jednog istorijskog dogadaja. Zatim. obe drame se mogu Citati kao istorijske, ali sa
ciljem da osveltle neka pitanja sada3njice. U tom smislu one daleko prevazilaze samo irski kontekst.
Necka od pitanja koja se tako razmatraju su: imperijalizam, neokolonijalizam, diskurs moéi,
asimilacija i integracija, prevodenjec, engleski jezik i globalizacija, opozicija nacionalno — globalno,
supranacionalne zajednice 1 ravno(puno)pravnost unutar njih — realna moguénost multikulturalnosti
ili uniformnost.

Naglasak autora je neprestano na kompleksnosti svakog pojedinaénog fenomena, ali i na
mogucnosti postizanja ravnoteze. U obe drame svedoci smo pokusaja da se dve kulture dovedu u
ravnopravni poloZaj gde bi jedna oplemenjivala drugu. Istovremeno se ukazuje na ¢injenicu da
insistiranje na tradicionalnom nacinu Zivota, vrednostima, neminovno vodi u stagnaciju, time u
nazadovanje, ali 1 da je Zivot u zajednici koja je izgubila vezu sa proslos¢u i bazira se samo na
konceptu 'napretka’, jednako nazadan i destruktivan po bogatstvo ljudskih potencijala.

Fril se u svom opusu prevashodno bavi identitetom, konceptom istine i komunikacije, kroz
istrazivanje jezika. Identitet se formira kroz pamcenje. kolektivnho li¢no. Ipak, kolektivno
pamcenje je ccsto protivureéno licnom iskustvu. Mogudée je da nekoliko raznorodnih kolektivnih
pamcenja ‘Zive' u istoj osobi (kao u romanu Jzgubljeno u prevodu). Takva razlicita asocijativna i
emotivna pamcenja pojedinaca i1 drudtvenih grupa omogucavaju postojanje razli¢itih perspektiva i
percepcija. Razmatrajuéi pitanje paméenja, Fril ukazuje na neadekvatnost ideje o jednom
Jednostranom videnju istorije. Za pisca je jezik blisko povezan sa identitetom. Imena mesta, na
primer, sadrZe u sebi istoriju i pam¢enje, i li€no i kolektivno. Medutim, zbog razli¢itih asocijacija,
uvek postoji jaz u komunikaciji. Frilove drame i ukazuju na nemoguénost jezika da u potpunosti

prenese sva znacenja, 1 vrlo Cesto 1 na potencijal neverbalne komunikacije.
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ODNOS JEZIKA | (SAMO)SYE", "~ - LKOSNICA ROMANA 1984
DZORDZA " JELA

6.1. Istorija totalitarizma

Roman /984 DzordZza Orvela objavljen je 1949. MozZe se svrstati u Zanr distopije, negativne
vizije buduénosti, pesimisti¢ne utopije. To je prica o intelektualcu, Vinstonu Smitu, njegovom poslu
u Ministarvstvu istine, i degradaciji njegove li¢nosti koju uzrokuje totalitarni rezim Okeanije,
zemlje u kojoj Zivi.

O ovom romanu pisano je i govoreno mnogo. Preveden je na oko 70 jezika, 1 ostavio je
dubok trag u samom engleskom jeziku. na kome je i napisan. Tako da Sto se tiCe jezika i termina
Koji se u njemu koriste, kao 1 samog autora. oni su postali uzrecice, opste prepoznatljive, sadrzajne
metafore u raspravama o li€noj slobodi. privatnosti. drzavi, odnosno drzavnoj bezbednosti. Pridev
“orvelijanski’ odnosi se na delovanje i organizacije slitne onima u Okeaniji, totalitamom drustvu
koje roman opisujc. a izraz ~Veliki Brat te posmatra’ koristi se za napadno nadgledanje licne
privatnosti. Roman je ¢itan kao revolucionaran i politi¢ki opasan, i €¢ak je i zabranjivan u mnogim
zemljama. Jedan je od najpoznatijih i najcitiranijih distopija u knjiievnosti.6l

Hiljadu devetsto osamdeset cetvrta roman je koji predstavlja svet u kome je vlada totalitarna
i na re¢ima i na delima. Svi mas mediji su podredeni vladinoj interpretaciji dogadaja. Televizija,
kao tehnologija i komunikacioni sadrzaj. primarni je na¢in kontrole misli, dalje podrzan Stampom.
Stanovnidtvo se kontrolise namectanjem stanja neprekidnog rata, te stalnog stanja opasnosti
materijalne oskudice. Prema vladi, ova) Zivot se mora tako nastaviti zbog zajednickog dobra sve
dok se rat ne zavrsi, a to ¢e se desiti kad vlada to odluéi.

U svetu koji roman opisuje postoje tri superdrzave. Zaplet se deSava u Okeaniji koja jeste
Velika Britanija, sada nazvana Pista jedan. Svuda po urbanizovanom delu zemlje nalaze se veliki
ckrani, ne§to kao danasnji ekrani za video konferencije, kao i posteri Velikog Brata, navodnog vode
Okeanije (njega niko nije video uZivo), sa porukom ’Veliki Brat te posmatra’.

Stanovni§tvo Okeanije ¢ine tri sloja — c¢lanovi Partije, vladini &inovnici, niza klasa,
proleterijat, takozvani Proli. Svi su podredeni beskrupuloznoj kontrolt koju sprovodi Ministarstvo
Istine u kojoj glavni protagonist, Vinston Smit, radi kao ¢inovnik. On provodi svoj radni dan

menjajucl istoriju, izveStaje o deSavanjima u svetu. tako da odgovaraju vladinoj interpretaciji koja

" Marcus, Lura, Peter Nicholls. The C ambridge History of Twentieth-Century English Literature, Cambridge

University Press, 2005. str. 226: *Brave New 1World [is) traditionally bracketed with Orwell’s Ninety Eighty-Four as
a dystopia...”
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treba da omoguci njenu apsolutnu vlast. Njegov posao ukljucuje i {izicko uniStenje dokaza koji nisu
u skladu sa vladinim zahtevima.

Postoji znacajna podela u nac¢inu Zivota stanovnisiva koje radi za partiju i vladu, i Prola, koji
su prilicno prepusteni sami scbi. Vinston, koji spada u prvu kategoriju, kao i ostali, podvrgnut je
neprestanoj 1 nemilosrdnoj kontroli. Svaki dcli¢ njegovog rada. njegovi postupci i misli strogo se
kontrolisu. Medutim, on je ipak drugaciji. U njemu postoji neko osecanje, se¢anje, koje iako dopola
uniSteno psiholodkim drilovima, tera ga da se ponasa razli¢ito. On polazi u potragu za proslo§éu jer
naslucuje i zna da zvani¢na interpretacija nije nista vise od puke trenutne proizvoljnosti. Odlazi u
delove grada zabranjenje za clanove partije, i zaljubljuje se. To su neoprostivi gresi koji ¢e ga
dovesti do Velikog Inkvizitora. On ¢e ga na kraju slomiti, tako da u Vinstonu ne ostane ni delié¢
ljudskosti, ¢ime on postaje ispravni ¢lan tog distopijskog drustva koje je predvideo ili video DZordz
Orvel.

Roman in?a prili¢no povezan zaplet, ali se ipak moZe podeliti na tri dela kako ga 1 izdaju
ncld izdavagi. Prvi deo bavi se prikazom sveta /984 kroz li¢nu prizmu Vinstona Smita; drugi
zubranjenom ljubavnom vezom Vinstona i Julije, i njegovom velikom potrebom i Zeljom da se
suprotstavi Partiji; i tre¢i deo opisuje Vinstonovo hapsenje, zato¢eniStvo u Ministarstvu Ljubavi, te
njcgov konacni preobrazaj.

Svet koji Orvel opisuje ima mnogo paralela sa tadasnjim Staljinovim Sovjetskim Savezom, 1
Hitlerovom nacistickom Nemackom. Postoje tematske sliénosti: neispunjena revolucionarna
obecanja i ideali, podredenost individua Partiji, i stroga, skoro klasna razlika izmedu visih i niZih
¢lanova Partije, i svih ostalih. Postoje i direktne paralele sa vodama, Veliki Brat se moze porediti i
sa Staljinom  Hitlerom, kampovi sa koncetracionim kampovima 1 gulazima, Policija Misli sa
Gestapoom ili NKVD-om, Omladinska Liga sa Hitlerovom Omladinom ili Pionirima.
Institucionalizovana, ogromna propaganda je takode bila odlike oba reZzima.

Inostrano dopisnistvo BBC-a, koje je kontrolisalo Ministarstvo za Informisanje, bilo je piscu
model za Ministarstvo Istine. Senat, gde je bilo smeSteno Ministarstvo za Informisanje,
arhitektonska je inspiracija za Ministarstvo Istine. Roman takode odslikava drustveno politi¢ki Zivot
Velike Britanije, siromaStvo 1948, kada se Imperija raspadala, a novine izveStavale o imperijalnim
uspesima. Ratni saveznik Rusija postajala je mirnodopski neprijatelj. Okeanija je metafora za
buducu Britansku Imperiju koja ukljucuje 1 SAD. To je 1 pomorska sila. Najveci deo borbi koje se
vode u romanu su u odbranu Indije (’Dragulj u Kruni Britanske Imperije’).

Medutim, od ogromne je vaznosti naglasiti, da ovaj roman, umetni¢ko delo, nadilazi svoje
neposredne uzore. TadaSnji SSSR, nacistitka Nemadka, Velika Britanija  SAD, svaka od tih
svmalja sa nekim svojim odlikama direktno su inspirisale Orvela da stvori svoju strasnu viziju

buduénosti. Umetnost koja je po svojoj sustini univerzalna i ve¢na, i na ovom primeru prevazisla je
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istorijske okvire svog nastanka. Danas je moguée povuéi mnoge paralele izmedu uzasavajuceg
svela prikazanog u romanu i moZda svacije svakodnevice.

Takode, i za sam roman i njegovu ncprolaznu vrednost. od sustinskog je znacaja kako se
dolazi do ostvarenja takve totalitarne drzave koja brise. menja istoriju i isto tako briSe i menja
autonomni €ovekov identitet. To sc postize pomocu jezika. U romanu on je nazvan Novogovor, 1 t0
je najmoénije. neprevazideno sredstvo  oruzje Vclikog Inkvizitora novog doba. Upravo ce
Novogovor bili centralna tema analize ovog dela, 1 jos jedna ilustracija teze iznete u naslovu
disertacije.

Pri¢a poc¢injc kratkim i sugestivnim opisom dela grada u kome Vinston Zivi, a zatim 1
njegovog stana. ‘Svet jc napolju ¢ak i kroz zatvoren prozor izgledao hladno’®. Sve je bezbojno i
bezivotno osim sveprisutnih plakata sa slikom Velikog Brata i natpisom *Veliki Brat te posmatra’, i
parole - principa "Englsoc’®. Svedoci smo prizora koji podse¢a na slike danasnjih okupiranih
teritorija, pustih, razrusenih ulica, i neprestanog vojnog prisustva, patrola. Ipak, ono Cega se Vinston
pladi nisu patrole ve¢ Policija misli.

U njegovom stanu, kao i u svakom drugom stanu pripadnika ili ¢inovnika Partije nalazi se
teleckran koji istovremeno prima i emituje. To je drzavni instrument kojim se diktira i nadgleda
naéin zivota ¢lanova drustva. Sav Zivot je minuciozno odreden, precizno je utvrdeno poZeljno
ponaanje u svim Zivotnim situacijama. Interesantno je da ne postoje jasno izreCene zabrane Sto
ostavlja nepregledan prostor za neograni¢eno tumacenje postupaka kao loSih  opasnih po
bezbednost. a time i za njihovo kaZnjavanje. Takvim manevrom tiranija samo dobija neograni¢enu
moc.

Upravo zato, Vinston je kao 1 ostali navikao da kontroliSe svoje ponaSanje, izraze lica u
svakom trenutku i svuda. Zbog Policije misli koja je neprestano nadgledala — *Moralo se Ziveti — i
Zivelo se, po navici koja je prerasla u instinkt’®*. Time je veé nagovestena promena strukture

li¢nosti u pravcu degradacije ka Zivotinjskom.

*? Dzordz Orvel, /984, BIGZ, Beograd, 1984, str. 22
(: Englsoc je u Orvelovom jeziku skracenica za engleski socijalizam.
" Dzordz Orvel, op.cit., str. 22
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6.2. Osobenost Vinstona Smita

Odmah na pocetku romana uvidamo da jc u tem uniformisanom svetu Vinston drugaciji. On
pokudava da oZivi svoje osakaceno secanjc. Svestan je nekih slika koje mu se javljaju nepovezane i
stoga bez smisla. Ipak. u svom polusvesnom nastojanju vidimo ncunisteni ostatak autenti¢nog
identiteta. Upravo ¢e pitanje interpretacije proslosti biti pokazano u romanu kao sustastveno za
ostvarcnje, promenu, ili unistenje identiteta, 1 licnog i kolektivnog. "Ali nista nije vredelo, nije se
mogao setiti; od detinjstva mu nije bilo ostalo ni$ta sem niza Zivo osvetljenih slika koje su se
javljale bez ikakve pozadine 1 najceSce bile nerazumljive’®.

Za ostvarcnje novog identiteta koji odgovara Drzavi, Partiji. osnovni instrument jeste jezik.
U ovom slu¢aju to je Novogovor, vrsta lingvistickog inZzenjeringa. I sam naziv kazuje da se jezik u
sluzbi anihilacije identiteta mora po svemu odvojiti od svega ’starog’. od sve istorije koja je
ueradena uidentitet.

Pre analize, osvrnuc¢emo se na arhitekturu zgrade tog ministarstva. *Ministarstvo istine imalo
jc, kako se govorilo, tri hiljade prostorija nad zemljom  odgovaraju¢i broj ogranaka pod
zemljom’%. Ovakva struktura asocira i na psihologiju. na odeljenost ljudske psihe na, najgrublje
re¢eno. svesni i nesvesni deo. Ta asocijacija potkrepljuje tezu da Novogovor treba da stvori nov
identitet. novu psihu.

Stanje kojc drzava prepoznaje kao najopasnije po “opS$tu bezbednost’ jeste Ljubav. Zato je
Ministarstvo ljubavi najstrasnije, na njegovoj zgradi nema prozora. Ljubav najteze podleze
kontroli te ju je najteze unistiti. Ona je osovinsko mesto ovog romana u kome ¢e se pokazati da
unidtenje ljubavi u ¢oveku znaéi kona&no uniStenje njegove ljudskosti.

Jo§ jedna neobi¢nost Vinstona Smita je Sto. opet, polusvesno, on ode i kupi svesku za
dnevnik. Osecao je krivicu iako to nije bilo protivzakonito, jer su svi zakoni i bili ukinuti. Ipak,
mao da ako ga uhvate moze da ofekuje smrtnu kaznu. Pisanje dnevnika, dakle, vrhunski je greh
koji se ne moZe iskupiti, i zahteva potpuno, &ak i [izi¢ko unistenje. Sta je to toliko opasno vezano za
pisanje dnevnika? To je samo refleksivni postupak, ogledalo pomoéu kog ¢ovek racionalizuje svoje
postojanje, otkriva smisao, dnevnik pomaze osvedcivanje coveka, ostvarivanje identiteta. Opet se
pokazuje da je najveéa opasnost vezana za upotrebu jezika koji omoguéuje individualno
razmi§ljanje, te autenti¢no postojanje.

Kad zapo&ne pisanje, Vinston u sebi kaZe *Obeleziti papir predstavljalo je odludujuéi &in’®’.
Prvo Sto napiSe je datum. samo da bismo kasnije kroz njegova razmisljanja uvideli nepreciznost

subjektivnog videnja kada je nametnuta istina nemilosrdna u prekrajanju pro§losti, odnosno sveg

" Dzordz Orvel, op.cit., str. 23
“Ihid, str 24
“bid, str. 25
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vremena. “BeSe ga zahvatilo osecanje potpunc bespomocnosti. Pre svega, nije ni bio siguran da je

godina zaista 1984

. On pocinje to pisanje u polpuncj konfuziji. uistinu polusvestan. Dnevnik je
njegovo rudimentarno osecanje, secanje. instinkt. da treba drugacije Ziveti, njegov isti takav pokusaj
da do tog drugacijeg Zivota dode. Preplavljen je pitanjima smisla. problemom sa samoizrazavanjem.
Prvo Sto uspe da napise, kao po nckom automatizmu. jeste prikaz surove, nehumane propagande
koju su prisiljeni da gledaju. Ta) tekst podseéa na dokumetarni, distancirani, ipak nedovoljno
artikulisani prikaz gledaoca koji ne ucestvuje svojim komentarima ili ose¢anjima. Medutim, kad to
napide, on u sebi oseti jedno novo oscéanje. “Cudno je bilo to $to mu se, dok je pisao, u glavi
osvetlila jedna sasvim razli¢ita uspomena. i to do te mere da se osetio sposobnim da je prenese na
pupir“’g.

Da bi se unistila ljubav, stanovnistvo je primorano da svakodnevno uvezbava mrznju. tako
3to dozirano intenzivno mrzi drzavnog neprijatelja, za koga se naravno, kasnije ispostavi da ga je
i-mislila sama Drzava. Taj postupak jeste dril, postupak postizanja Pavlovljevog refleksa. Drzava
prikazuje izmisljenog neistomisljenika ¢ime Zeli da unisti svaku Zelju za drugacijim na¢inom Zivota,
samosvojnim misljenjem.

Pri tim svakodncvnim, obaveznim vezbama mrznje, ljudi dolaze u stanje transa, freneti¢ne
ckstaze. Mrznja postaje silovita. to je sirovo i neusmereno ose¢anje. Vinston primeéuje da se u tim
trenucima ona ne odnosi nuzno na navodno ozloglaSenog drzavnog neprijatelja GoldStajna.
Jevrejsko poreklo imena aludira na istorijski isuviSe dobro poznate primere neracionalno usmerene
mrznje. Vinston tada oseca da je ona usmerena prema Partiji, Drzavi. Velikom Bratu. U njemu
postoji deo neunistene ljudskosti. Vezba mrznje zavrSava se obaveznim vodec¢im parolama: RAT JE
MIR. SLOBODA JE ROPSTVO, NEZNANIJE JE MQOC. Vinston primeéuje Zenu koja mrmlja nesto
kao "SpasioCe moj’, 1 izgovara neku molitvu. Cela masa ljudi pada u stanje samohipnoze, namerno
gusenje svesti putem ritmickih zvukova.

U Vinstonu postoji deo neunistene ljudskosti po ¢emu se on razlikuje. Instinktivno, njegova
mrznja ima pravo usmerenje, on oseca ko je neprijatelj (njegovog) zivota. Nova, izvrnuta metafizika
koju Drzava stvara, dala je svoje rezultate. Veliki Brat postao je boZanstvo, superego, koji u
potpunosti vodi duhovni i1 duSevii Zivot stanovni§tva. Superiornost koja je nametnuta kao psihi¢ki
model kome treba teziti postize se potpunom regresijom u nesveno, na prapocetke civilizacije, na
rituale koji su prethodili pojavi individualne svesti. U skladu sa tim, novi spasilac je susta
suprotnost svem dosadadnjem civilizacijskom napretku. Njegov put jeste put negacije sve

dosadadnje kulture. Njen potpuni nestanak, uniStenje secanja na mir, slobodu, znanje, stvoriée

“* Dzordz Orvel, op.cit,, str.25
*? Ibid, str.26
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apsolutnog podanika jer ¢e on uistinu biti tahula irasa. Jedino se covekom bez ljudske svesti moze
upravljati bez ikakve bojazni od neposlusnosti.

Vinston je okruzen ljudima koji su sasvim podlegli zahtevima i nametima Partije, izgubili su
svoju individualnost. Kako on jo$ uvek nije. oseéa prirodnu potrebu da  ostvari istinsku
komunikaciju sa drugim ljudskim bi¢em. Na jednoj od vezbi mrznje. on uspostavlja neverbalni
kontakt sa O'Brajenom. Njihovi pogledi su sc sreli. i Vinston u tome vidi medusobno duboko
prepoznavanje. “I3ilo je kao da su se njihove svesti otvorile 1 misli to€ile iz jedne u drugu kroz
i’ Ispostavic¢e se kasnije, da je Vinstonova vera da ogledala duse ne iskrivljuju istinu dubine
liudskog biéa, bila samo uzaludna nada. Vinston u tom svom pokuSaju da dopre do drugog ¢oveka,
da sa njim podeli i potvrdi svoju ljudskost, upravo upoznaje 'Master Mind" cele Drzave, ¢oveka
koji stoji iza cele konstrukcije, koji je izmislio drZzavnog neprijatelja 1 koji kontroliSe ministarstva.
Jedino je taj vrhovni um sposoban da prepozna dubine duSe u o€¢ima, on je vrhunski i nepogresivi
psiholog, ali i Veliki Inkvizitor, kako ¢e se kasnije ispostaviti. O'Brajen mu se obraca reCenicom
nalik na zavet ili obecanje — Sres¢éemo se tamo gde nema mraka. Ispostavice se da Vinston pod tim
podrazumeva slobodu misljenja, Zivljenja, a O Brajen upravo uspostavljenje potpune negacije

slobode.

" Dzordz Orvel, op.cit., str. 32
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6.3. Osvesé¢ivanje — uvidanje sopstvencs identiteta

Vinston uskoro pocinje da pise dnevnik drugacijc™. ne vie onim ranijim krutim i nespretnim
rukopisom. Pcro mu je sa uzivanjem klizilo po glatkom papiru i ostavljalo za sobom, krupnim i
urednim slovima: 'DOLE VELIKI BRAT™"'. lako Je te re¢i napisao "kao automat’, one su znak
osvescavinja. 1z njegove potisnute dude izbijaju re€i koje odrazavaju njegovo autonomno misljenje.

Pisanjem dnevnika on je pocinio ’sustinski zloCin koji je u sebi sadrZao sve ostale. To se
zvalo zlomisao’. Bilo kakav individualitet zahteva misao. a misao se moZe izraziti samo na nekom
jeziku. Taj najvedi zlocin dokaz je da ¢ovek jo$ nije u potpunosti prihvatio i ovliadao Novogovorom,
odnosno da Novogovor nije u potpunosti ovladao i svesnim i nesvesnim slojem dusSe. Taj zlo¢in
kaznjava se naravno unistenjem i te preostale ljudskosti jer je ona opasnost po sistem koji zahteva
apsolutnu pokornost koja ne preti da poremeti poredak mod¢i.

Dok pise dnevnik iz Vinstona izlazi jezik koji on sam ne prepoznaje. To je jezik iz
nedovoljno reprogramiranih dubina njegove duse, iz dela iz kog dolaze 1 svi ostali njegovi porivi,
svi u suprotnosti sa preporuenim nainom ponaSanja i midljenja. Ljudi su u potpunosti izlozeni

Novogovoru, koji je sveti princip Englsoca. To je dvomisao, menjanje proslosti.

'On se osecao kao da luta po sumama na morskom dnu, izgubljen u ¢udovisnom svetu u kome je on
sam bio ¢udoviste. Bio je sam. Pro§lost je bila mrtva. budu¢nost nezamisliva. S kakvom je sigurno$éu mogao
re¢i da je i jedno trenutno Zivo ljudsko biée na njegovoj strani? I na koji natin znati da vladavina Partije
ncée potrajati zauvek? ...

... Bio €ovek budan ili spavao, radio ili jeo, u ku¢i ili van kuce, u kupatilu ili u krevetu — izbedéi se
nije moglo. Niko nije imao nista svojc do onih nekoliko kubnih centimetara u lobanji.

... On se ponovo upita za koga pise dnevnik. Za buduénost, za proslost — za neko zamisljeno doba. A
pred njim nije stajala smrt nego unistenje. Dnevnik ée biti pretvoren u prah i pepeo, a on sam u paru. Jedino
¢e Policija misli procitati Sta je napisao, pre nego 3to zbriSu dnevnik iz postojanja i iz se¢anja. Kako se
obratiti buduénosti kad ni trag Coveka, ¢ak ni bezimena re¢ nazvrljana na komadu papira nec¢e mod¢i fizicki da
prezivi?

... Izbijanje sata mu zacudo dade snage. ViSe nije bio samotna utvara §to izgovara istinu koju niko
nikad nece ¢uti. No dokle god ju jc izgovarao, trajnost je na neki nejasan naéin bila obezbedena. Naslede

¢ovekovo se ne prenosi saopitavanjem svojih misli nego ¢uvanjem duhovnog zdravlja.’”

Jedina sloboda koju ¢ovek realno ima u bilo kom vremenu jeste sloboda misli, sposobnost

da nezavisno i sa kriticke, li¢ne distance prosuduje Zivot. Ono §to nikakvi zatvori ne mogu oduzeti

’' Dzordz Orvel, op.cit,, str. 38
" Ibid, str. 39
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Juste sloboda duha, ona ne nestaje ni fizickim unistenjeni. ona sc odrzava i prenosi upravo samom
duhovnos¢u. Kada Vinston na kraju bude uhvacon. njege ne likvidiraju, veé reprogramiraju,
oduzmu mu tih sudtastvenih nekoliko kubnib santimictara nezavisnog pogleda. Tako Vinston u
prethodnom citatu izgovara  najvazniju recenicu u delu. osovinsku - Naslede covekovo se ne
prenosi saopStavanjem svojih misli nego Cuvanjem duhovinog zdravija. Kada to shvati, on stekne

pravi uvid u smisao svog postojanja:

“Ja sam ve¢ mrtav, pomisli on. Uéini mu se da je tek sad, sad kad je poéinjao bivati sposoban da
woblici svoje misli. tek sad preuzeo odlucujudi korak. Posledice svakog ¢ina sadrzane su u samom ¢&inu. On
napisa:

Zlomisao ne poviaéi za sobom smrt: zlomisao JESTE smrt.

Sad kad je shvatio sebe kao mrtvaca. postalo je vazno odrzati se §to duze u Zivotu.” ">

Njegov uvid podrazumeva da smrt nije ona f[izicka, veé¢ najopasnija. nestanak duhovnosti,
covekove odlucujuée karakteristike. Njegov poriv da se sada Sto duze odrzi u Zivolu jeste osecaj
odgovornosti da Sto duZe odrzi 1 razvije duhovnost koju je ostvario u sebi. Sada njegov pokusaj
uspostavljanja odnosa sa drugim ljudskim bi¢em. odnosa razumecvanja. $to je poku3ao sa
O'Brajenom dobija puni smisao. Ljudski duh, najvaznija, elementarna ljudska osobina prenosi se
komunikacijom, zajednidtvom medu ljudima. U tom novom raspolozenju, ve¢ vise osveséen,

Vinstonu se iz podsvesti javlja ime — Sekspir. u njemu se javlja kolektivno duhovno naslede.
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6.4. Uslovljenost jezika, istorije i identiteta

Apsolutna vlast postize sc potpunim unidtenjen: identiteta. duhovne istorije  autentiéne
nadogradnje svake individue. Za to je potrchno izbrisati proslost, dati njenu odgovarajuéu
interpretaciju. a medijum e nove interpretacije jeste jezik. Novogovor, ¢ija je osnovna funkcija da
menja svest coveka u praveu unistenja svesti. To je suprotnost sustini jezika, koji je trezor sveg
nasleda, te bolje poznavanje jezika, bogatiji re¢nik podrazumeva li¢nu dubinu, uvide 1 znanja, svest
o kulturi. Manipulisanje jezikom jeste manipulacija identitetom. Jezik nosi sebi potencijal
interpretacije, racionalnog objasnjenja. ubedivanja, ubedenja. Orvel je na svom drasti¢cnom primeru
pokazao sve opasnosti politickog govora, ma koliko nam se on danas ¢inio providnim ili banalnim.
On ovde asocira na poznate primere iz novije istorije kako nacisticke. staljinisticke, ali
damokratske propagande. Sve te zvani¢ne interpretacije sadasnjosti, prodlosti, odnosno buduénosti,

naau 7a cilj kreiranje novog. poZeljnog identiteta, identiteta kojim se moze beskrajno manipulisati.

“Partija je govorila da Okeanija nikad nije bila u savezu sa Evroazijom. On, Vinston Smit, zna da je
Olceanija bila u savezu sa Evroazijom pre svega cetiri godine. Ali gde to saznanje postoji? Samo u njegovoj
svesti, koja ée u svakom slucaju za kratko vreme biti unitena. A ako svi prihvataju istu pricu — onda laz
prelazi u istoriju i postaje istina. Ko kontrolise proslost. glasila je parola Partije, kontrolise buducnost,; ko
kontrolise sadasnjost, kontrolise proslost. A ipak se proslost, iako po prirodi izmenljiva, nije ni izmenila. Sve
§lo je istina danas, istina je od prapocetka do vecnosti. Stvar je bila vrlo prosta. Potreban je bio samo
beskrajan niz pobeda nad svojim paméenjem. To se zvalo kontrola nad stvarno$éu; na Novogovoru

. <74
dvomisao.

Da bi se ostvario novi identitet, §to je moguée jedino bukvalno brisanjem sveg seéanja na
istoriju, liénu i kolektivnu. potrebno je stvoriti novi jezik koji u sebi neée imati ni tragove proSlosti.
I upravo je to veliki projekat drzave u kojoj Zivi Vinston Smit. Drzava je napravila tim koji radi na
stvaranju novog jezika. Tema Novogovora je i jedna od najvaznijih tema ovog romana, i sam Orvel

o njoj 1 zasebno pise. U romanu jedan od saradnika na izradi re¢nika, Sajm, ovako govori:

*Sada dajemo jeziku konacni oblik — oblik koji ¢e imati kad vise niko ne bude govorio drugacije.
Kad budemo gotovi, ljudi kao 3to si ti morac¢e da ga u€e iz pocetka. Verovatno misli§ da nam je najvedi
posao pronalaziti nove re¢i. Alini govora otome! Mi uniStavamo re¢i — na desetine, na stotine svakog dana.

Svodimo jezik na sam kostur.

" Dzordz Orvel, op.cit,, str. 44
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Divna stvar, to unistavanje reéi. Razume se. najvite se izbacuju glagoli i pridevi, ali ima na stotine

imenica kojih se isto tako mozemo osloboditi. I to ne saino sinonima, nego i antonima.

. Ti jo§ uvek ne shvatad dovoljno pravu vrednosi Novousovora, ... Cak i kad pise novogovorski
misli§ na Starogovoru. ... U dubini duse ti s¢ i dalje drzii Starogovora i sve one njegove nepreciznosti, svih
onih beskorisnih nijansi u znacenju. Ti ne shvatag kakva Iepota lezi u uniStavanju reéi. Znas li da je

Novogovor jedini jezik na svetu ¢iji se recnik svake godine smanjuje?

Zar ne shvatag da je cilj Novogovora upravo u tome da smanji opseg misljenja? Na kraju ¢emo
uspeti to da zlomisao postane doslovno nemogudéa, jer nece biti re¢i kojima bi se mogla izraziti. Svaki pojam
koji i dalje bude potreban moéi ée da se izrazi samo jednom re€ju ¢ije ¢e zna€enje biti ostro omedeno a sva
ostala znaccenja izbrisana i zaboravljena. ... No taj ¢e proces trajati jo3 dugo posle nade smrti. Svake godine

. " .. . . 38
SVe manje rccCi. sve manji obim svesti.™”

Jezi¢ki inZenjering ko‘}’i je ovde na delu, neskriveno ima za cilj da ograni¢i misljenje i
ukalupi ga, usmeri, nudeéi tek oskudan re¢nik koji sve iskustvo pojednostavljuje do krajnjih
granica. Unistavaju se glagoli ¢ime se sugeriSe pasivnost.  pridevi koji upravo docaravaju
bogatstvo  slozenost iskustva. Cilj projekta je takode otvoren, ograni¢avanje svesti. Jezik je
istovremeno 1 trezor istorije, iskustva, 1 medij kroz koji se to iskustvo istorije 1 identiteta izraZava.
Bogatstvo rcénika podrazumeva kompletniji uvid u beskrajnu raznovrsnost, mogucnosti ljudskog
iskustva i misljenja. Kontrola nad tim, jeste apsolutna kontrola nad ¢ovekom koji bez jezika ¢Cije su
dubine neiscrpne, gubi upravo od svog identiteta kao coveka.

Moramo ovde da napravimo jo§ jednu asocijaciju — sa engleskim jezikom danas, kao
jezikom globalizacije. Ma koliko bile velike i opravdane rasprave o ugrozavanju ostalih jezika od
strane engleskog, postoji i druga perspektiva. Engleski se neporecivo danas koristi ne kao strani,
ve¢ kao drugi jezik. Sirom svecta. On je postao svaciji, danas je problematiéno govoriti o
standardnom engleskom. U njcgovom stvaranju danas uéestvuju svi, nauénici, biznismeni,
menadZeri, iz celog sveta, koji ga nisu ucili na knjiZevnim delima veé na ubrzanim
specijalizovanim kursevima. Zbog toga sam engleski jezik danas gubi od svog bogatstva. U
savremenim gramatikama, koje se menjaju iz godine u godinu, objaSnjava se da se danas sve manje
koristi Past Perfect, Sequence of Tenses. itd. Engleski jezik verovatno jeste dana$nje resenje
vavilonske kletve’®, ali taj fenomen ima i stranu koja odslikava danasnju svest — zaokupljenu brzom

trgovinom uglavnom.

" Dzordz Orvel, op.cit., str. 56

" vavilonska klctva, kako se navodi u Bibliji, je posledica BoZjeg gneva jer su ljudi postali isuviie ponosni na svoja
dela. Kletva je razbijanje jednog, jedinstvenog jezika kojim su svi ljudi do tada govorili, na mno$tvo razii¢itih. Time
su ljudi kaznjeni medusobnim nerazumevanjem.
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Sli¢no je 1 sa projektom Novogovora. {anio se namede (savremeno globalno drustvo ne
namecée otvoreno) unidlavanje kulture. To je ncaphadno jer je kultura izvor ljudske rafiniranosti,

Vise svesti 1 samosvestl.

"Cela knjiZzevnost bice unistena. Coscr, Sckspir. Milton. Bajron — svi ée oni postojati samo u
novogovorskoj verziji; ne samo izmenjeni, ncgo okrenuti u svoju suprotnost. Cak ¢e se i knjizevnost Partije
izmeniti. Cak i parole. Kako da se odrzi parola kao $to je¢ ‘sloboda je ropstvo’ kad neée postojati ¢ak ni
pojam slobode? Cela klima misljenja ée biti drugaéija. Misljenja, u danasnjem smislu te reci, u stvari nece ni
biti. Biti ideoloski ispravan znaci ne misliti — nemati potrebe da se misli. Biti ideolodki ispravan znadi biti

nesvestain.

Vinstonu dode ¢udno osecanje da to [Sam] nijc pravo ljudsko bi¢e nego neka lutka. Taj Covek nije

govorio iz mozga. nego iz grkljana. Ono $to mu je_izlazilo iz usta sastojalo se od re€i, no to nije bio pravi

covor: 1o su bili samo zvuci proizvedeni u nesvesnom stanju, kao pacje gakanje.””’

Sam Orvel je knjiZevnim postupkom, balansiranom strukturom romana mozZda ostavio
prostor za nadu. U Okeaniji, naime, postoje dve klase. kako smo veé¢ naveli. Partija i njeni saradnici,
koji naravno ¢ine visu klasu. 1 zanemarena. brojnija klasa Prola. To su ljudi koji Zive i1zvan granica 1
kontrola Partije, potlaceni, poniZeni. Oni medutim Zive tzv. "Zivotom obi¢nog ¢oveka’ danasnjice. |
u metaforicnom smislu, ta masa ljudi koji zive “prizemnim” Zivotom, jeste balans Partiji. U celom
tom drustvu, koje bi moglo da se posmatra kao jedan organizam, kao §to uostalom, psiholozi i
sociolozi kazu, Partija bi bila onaj poznati "vrh ledenog brega” koji viri iz vode, a Proli sve ono §to
podrzava superego. a to je, izmedu ostalog. i sirova, iskonska, bioloska snaga. Vinston je toga

svestan, on uvida sledece:

‘Ako uop$te ima nade, pisao je Vinston, ona je u prolima.
Dok ne postanu svesni, nece se nikad pobuniti. a dok se ne pobune, neée moéi da postanu svesni’

Tezak fizi€ki rad, briga o kudi i deci, sitne svade sa susedima, filmovi, fudbal, pivo i, iznad svega,
kocka, ispunjavali su njihov duhovni horizont. Drzati th pod kontrolom nije bilo teko. ... Nije bilo poZeljno
da proli imaju &vrste polititke poglede. ... Cak i kad su postajali nezadovoljni, kao §to se koji put desavalo,
njihovo nezadovoljstvo nije vodilo nikuda jer su ga, nemajuci op$tih predstava, mogli usredsrediti samo na

sitne pojedinagne trzavice. Veca zla po pravilu nisu primeéivali.’”®

:7 Dzordz Orvel, op.cit., str. 58
¥ Ibid, str. 68
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Proli su, medutim, ve¢ bili dovoljno potlaceni da se njima moglo manipulisati bez ostatka.
Uipravo neobrazovanje, neartikulisanost. onemogucaviju konceptualno razmisljanje. Nemanje svesti
Judnoznacno je sa ncaktivnoscéu. To je pasivnost koju sada treba postici 1 kod vise klase, a koja je
zadatak Novogovora.

Nezaobilazno je napomenuti koliko opis nacina zivola Prola surovo liéi na nadin Zivota u
savremenom svetu. To jeste zivot u kome zbog preplavljenosti sadrzajima koji ne podsticu nikakvo
razmisljanje, ve¢ naprotiv izazivaju samo zatamljcnje svesti otkrivanjem elementarnih ljudskih
nagona, nema mesta za bilo kakvu kulturu koja bi podsticala na razmisljanje i oplemenjivanje
ljudske duse. Mozemo se zapitati kakvo je bilo Orvelo videnje savremenog potroSackog,
kapitalisti¢kog drustva, gde se duhovni horizonti zavr$avaju na najjeftinijoj zabavi, surogatu ili
simulaciji drevnih nacina oslobadanja sirove, nesublimisane energije.

Vinstonova individuacija nastavlja se postavljanjem najvaZnijeg pitanja — pitanja smisla. On

jc postao svestan da zivi  drudtvenom uredenju koje poiva na razgranatoj, detaljnoj mrezi

obmana. Sada on prelazi na visi nivo, pita se ¢emu sve to.

"Neposredne prednosti koje daje falsifikovanje proslosti bile su ocigledne, ali krajnji motiv je bio
nedoku€iv. On ponovo uze pero i napisa:

Jasno mi je KAKO; nije mi jasno ZASTO.”

Vinston je svestan beskrajne moci koju kroz falsifikovanje istorije Partija ostvaruje.
Nadovezuju¢i se na ta razmi$ljanja on postavlja sustinska egzistencijalna pitanja, dotice se
problema stvarnosti, moguénosti objektivinog posmatranja, relativnosti ‘stvarnosti’. U tom
razmi§ljanju, Vinston, odnosno Orvel, nagoveitava stanoviSta savremene filozofije, druStvene
teorije, medu njima 1 dekonstrukcije. U ovom delu pisac istovremeno ukazuje na uvek i sve prisutnu
(moguénost) manipulacije koja se ostvaruje kroz sisteme dru§tvenog Zivota i na (ne)mogucénost

uvida u to, kao 1 promene takvih okolnosti.

’Na kraju ¢e Partija objaviti da su dva i dva pet. Bilo je neizbezno da pre ili posle iznese tu tvrdnju:
lo je zahtevala logika njenog polozaja. Njena filozofija je precutno poricala ne samo vrednost iskustva, nego
i samo postojanje spoljne stvarnosti. Zdrav razum bio je jeres nad jeresima. Medutim, nije porazavalo to $to
se za drukCije miSljenje kaznjavalo smréu; porazavala je pomisao da je Partija mozda ipak u pravu. Jer,
najzad, otkud znamo da su dva i dva zaista Cetiri? Ili da zemljina teza zaista dejstvuje? Ili da je proslost

neizmenjiva? Ako i proslost i spoljni svet postoje samo u svesti a svest je podlozna kontroli — $ta onda?’%°

:Z Dzordz Orvel, op.cit., str. 75
Ibid, str. 76
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Vinston oscéa duboku potrebu da preispita predstavu o prodlosti koju daje Partija. On luta
kroz naselja Prolova, pokusava da iz razgovora sa starijima sazna kako je to bilo nekada. Medutim,
nailazi na scnilno ili nerazumno, nepovezano trabunjanje. Oc¢ito da je neobrazovanje ostavilo njih
bez moguénosti svesnijeg predstavljanja sche. bez paméenja. time bez svesti o sebi. To Vinston i
uvida 1 sam kazZe da jc to razlog $to je njima onda moguée manipulisati, odnosno drzati ih u takvim
zivolnim uslovima.

Simbolicno, u tom svom lutanju. traZenju istinske slike proslosti, glavni junak nailazi na
starinarnicu. U njoj biva neodoljivo privucen lepotom predmeta za koji i ne zna cemu sluZi.
Naravno. celo mesto je suprotnost stvarnosti koje je prosto ogoljena od lepote. To je lepota koja je
Zivela proslosti,  sada je uniStena, nepoZeljna. Voden nesvesnim Zudnjama on tu, u toj
starinarnici iznajmljuje sobu. Veruje da tamo nema ckrana i da je slobodan. Ipak, od pocetka zna da
¢e kad —~ tad biti otkriven 1 kaznjen. Svesno se upusta u taj beg od stvarnosti u slobodu, spreman da

plati kad dode vremc.
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0.5. Ostvarenje licnosti

Vinston upoznaje Juliju, devojku koja radi na suzbijanju ljubavi i telesnih Zelja. Ispostavlja
s¢ da je to samo maska, 1 da je ona sus$ta suprotnost svom javnom delovanju. Kada shvati da je
zaljubljen. 1 da ona uzvraca ljubav, Vinston oscéa da ponovo zeli da zivi. Istovremeno, on kaze da
Je dnevnik poceo da pise da bi se oslobodio samoubilackih teznji. Kroz ovaj primer vidimo da je za
istinski - zivot potrcbna istinska komunikacija. U njenom odstustvu, on je pisao dnevnik,
‘razgovarao® sa sobom.

Ljubav Vinstona odvodi po prvi put u prirodu koja je jo§ nezagadena. Tamo nema video
nadzora. lako neprestano aludira na realni ishod njihove veze, izgleda da su oboje spremni da se
zrivuju zarad iskustva Zivola koje tako dozivljavaju. Sve ostalo vreme zajedno oni provode u
Vinstonovoj iznajmljenoj sobi.

On tada uéi ljubav. Uvida Julijinu senzualnosti ali i obi¢nost. lepotu i nedostatke. Seca se
svojc majke, osecanja koje je kod nje video. *Kad ¢ovek voli nekog, onda ga voli, a kad nema da
mu da nista drugo, daje mu bar ljubav.’ Tada poredi stanje svoje svakodnevice i shvata da ljudskost
nestaje nestankom oseéanja. “Ono stradno $to je Partija uradila bilo je u tome §to je ubedila ljude da
goli impulsi, gola osecanja, ne vrede nista, a u isto vreme im otela svu mo¢ nad materijalnim
svetom ™!,

U tom razmisljanju o vaznosti ose¢anja. on dolazi do shvatanja o postojanju i relevantnosti
istorije. Istorija ne postoji bez ljudi, odnosno, kad ljudi izgube svoj identitet, a Sto se deSava kad im
se ubiju osecanja, ne postoji svest o vremenu, nestaje istorije. Jezicka manipulacija vodi do brisanja
svesti o sebi, nestanka identiteta, time do nestanka toka promena,‘istorije. Tada je mogué status quo,

vetna vladavina nevidljivih.

U kandZama Partije. ono §to covek oseca ili ne oseéa, Sto €ini ili ne Cini, nije predstavljalo doslovno
nikakvu razliku. Bilo kako bilo, Covek je nestajao, i viSe se za njega ni za njegove postupke nije &ulo. Bio je
potpuno izvucen iz toka istorije. A ipak ljudima od pre svega dve :generacije to se ne bi ¢inilo od prvenstvene
vaznosti, zato §to nisu ni pokusavali da izmene istoriju. Njima je rukovodio sistem li¢nih odanosti koji nisu
ni dovodili u pitanje. Vazni su bili licni odnosi; neki krajnje beznadezan pokret, jedan zagrljaj, jedna suza,
jedna re¢ samrtniku, mogli su imati vrednost sami po sebi. Njemu iznenada pade na pamet da su proli jo3
uvek ostali takvi. Oni nisu bili odani jednoj partiji. ni jednoj zemlji, ni jednoj ideji; bili su odani jedni
drugom. Prvi put u Zivotu, ne prezre prole niti pomisli o njima samo kao o nepokretnoj masi koja ¢e jednog
dana oZiveti i preporoditi svet. Proli su ostali ljudi. Nisu otvrdnuli u dui. Drzali su se¢ primitivnih emocija

L .- . 82
koje je on morao da ponovo uci sa svesnim naporom.’

Z' Dzordz Orvel, op.cit., str. 135
? Ibid, str. 154
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Vinston i Julija zajednicki shvataju da u sveiu u kome zive. izdaja znaci promeniti sopstvenu
dusu, u njihovom slu¢aju da prestanu da vole jedno drugo. Veruju da su sigurni da *u dudu ne mogu
da im udu’. Ovaj trenutak u strukturi romana sluzi kao nagovestaj pada Vinstona Smita. Policija
mish ih nalazi. soba je ipak bila opremljena telckranom. bili su okruZeni $pijunima. Na pocetku
ispitivanja vidi se razlika izmedu njih dvoje. Oboje priznaju da su spremni da pocine svakakva
zlodela, ali samo Julija kaZe da nije spremna da sc odvoji od Vinstona i nikada ga vise ne vidi.

Na Vinstonovo zaprepaséenje Policija ne namerava da ih prosto ubije, to nije pobeda. Ona
ima za cilj da ih preobrazi. da im ude u duSu i uni$ti je. Tada cCitalac prati sadrzaj Vinstonovog
procesa prevaspitavanja. Policija ga uéi istinama. Sve su bazirane na Novogovoru, instrumentu
formiranja novog identiteta, sudtinskom unidtenju ljudskosti. "Partija ima dva cilja: da osvoji celu
povrinu zemlje i da zauvek unidti svaku moguénost nezavisnog misljenja... Danasnji naucnik je ili
meSavina psihologa ili inkvizitora™®. Ovde je Orvel blizak ideji Velikog inkvizitora Dostojevskog.
Vladajuca filozofija naziva se englsoc, ili ’obozavanje smrti’, mada bi ta¢niji prevod bio ‘negacija
sopstvene licnosti’. Izmenljivost proslosti predstavlja centralno nacelo englsoca. Neprestano stanje
rata koje propagira drZzava je u stvari unutrasnji rat protiv sopstvenih podanika, a cilj rata nije
osvajanje ili odbrana teritorije. nego o¢uvanje strukture drustva.

Posle psiholoskog ispravljanja dolazi fizicko mucenje. Kad ono pocne, Vinstonov duh
iskazuje svoju pravu prirodu. *O Juliji skoro da i nije mislio. Nije mu uspevalo da drZi misli na njoj.
Voleo ju je i nije je htco izdati; ali to je bila samo gola ¢injenica koju je znao kao Sto zna
aritmeticka pravila's‘.

Vinston je ‘poslednji ¢ovek’, kako ga naziva njegov veliki inkvizitor O'Brajen. On mu
ukazuje kakav je on to ¢ovek, cvileo je 1 molio za milost. Ipak. na Vinstonovu opasku da nije izdao
Juliju, $to ga i dalje ¢ini ¢ovekom, O Brajen mu to priznaje. Usledice najstradnije fizicko mucenje,
Vinstonu prete da ¢e na njega pustiti pacove, za koje Policija misli naravno zna da ih se najvise

plasi. Tada Vinston kaZe presudne, sudbonosne reci:

Julijit Julijit Ne meni! Juliji! Svejedno mi je 3ta éete joj! Iskidajte joj lice, oderite je do kostiju. Ne
meni! Juliji! Ne meni!

Padao je unazad, u neizmerne dubine, sve dalje od pacova. Jo§ uvek je bio privezan za stolicu, ali
IbeSe propao kroz pod, kroz zidove zgrade, kroz zemlju, kroz okeane, kroz atmosferu, u vasionu, u
meduzvezdani prostor — sve dalje, dalje. dalje od pacova. Bio je udaljen neznano koliko svetlosnih godina,
ali O’Brajen je i dalje stajao uz njega. Jo$ uvek je osecao hladnocu zice na obrazu. Ali kroz tamu koja ga je

obavijala on €u jo$ jedno metalno 3kljocanje. Znao je da su se vratanca zatvorila a ne otvorila.”®®

* Dzordz Orvel, op.cit., str. 155
:““ 1bid, str. 181
8 Ibid, str. 222
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Ovo je metahzicki pad. ova aluzija na pad i Raja. ovo odricanje Jova od najsvetijeg u sebi,
je konaéni izgon coveka iz istorije. 17 postojanja kao udsko bi¢e, u nepostojanje — *borba je bila

zovesena. Bio je izvojevao pobedu nad sobom. Volco je Velikog Brata'.
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EVA HOFMAN — PREDSTAVILIATL & LEATITETA U NOVOM JEZIKU

7.1. Ostvarivanje identiteta u emigraciji

Tekstovi emigranata o njihovim Zivotima sc¢ smatraju dragocenim jer autori moraju da
premoste jaz izmedu dveju kultura ¢ime posebno osvetljavaju problem sa kojim se sureéu svi koji
pisu autobiografijc, a to je pitanje prevazilazenja procepa izmedu pro§losti 1 sada$njosti. Njihova
(velika) geografska perspektiva i njihovo izmestanje iz prvobitnih referentnih mesta primorava ih da
na Zivot gledaju "dvostruko’ (double vision) kako kaze Eva Hofman. Proslost se moZe posmatrati
kao zemlja iz koje svi “emigriramo’, i ¢iji je gubitak dco naseg zajedni¢kog ljudskog iskustva. Pisci
koji napuste svoju zemlju imaju taj osecaj znatno pojacan fizickim osccéajem diskontinuiteta,
njihova sadasnjost je drugacije mesto od njihove proslosti.

Roman Eve Hofman, /zgubljeno u prevodu: Zivot u novom jeziku, bavi se moguénos$cu
realizacije autenti¢nog identiteta u novoj sredini. U toj autobiografiji, ona opisuje svoje iskustvo
cmigracije iz Poljske u Kanadu. jevrejsku zajednicu u Krakovu i Zivot u Kanadi i SAD-u. Autorkin
tekst je dijalog izmedu dve kulture i nalazi se na granici izmedu fikcije i1 autobiografije.

Svesna razli¢itih kulturnih normi razli¢itih zajednica. autorka preispituje ideje 1 koncepte
¢ije se znaCenje i vaznost u tim zajednicama podrazumevaju. Rasa, nacionalnost, identitet, dobijaju
razli¢ite konotacije kako se pisac emigrant kreé¢e izmedu dve ili vise interpretacija ovih termina. U
ovom tekstu naglasen jc element fikcije u konstrukciji nasih ideja o rasi. nacionalnosti 1 identitetu.
Tekst se istovremeno bavi konceptima stranog i domaceg. Njih je moguce tretirati kroz pokuSaje
pomirenja ili naglasavanja medusobne ambivalencije. Autorka koristi model koji se moZe opisati
kao kretanje od ‘raja’ do ’egzila’ u ‘novi svet’. Autobiografija po sebi ima za cilj da ozZivi osecaj
proslosti u sada3njosti, ali u ovom slucaju i da priblizi “stari’ svet novom, svetu znacajno razliCite
kulture. Medutim, u tom postupku fikcija je neosporna. To gledanje u nazad pra¢eno je saznanjem
koje opet izaziva duboke nesigurnosti, da fizi¢ka otudenost od prvobitnog sveta neminovno znaci
nemogucnost ponovnog ozivljavanja izgubljenog. Autobiografije stoga nisu ozivljavanje gradova 1
sela, ve¢ stvaranje imaginarnih domovina naseg uma.

Autobiografije podrazumevaju odredeni stepen fikcije u traZenju “imaginarnih domovina’ i
identiteta. Jezik u ovom kontekstu je od presudne vazZnosti, i ta ¢injenica u potpunosti prozima delo
L:ve Hofman. Ona u svom tekstu opisuje, kao 3to kaZe u naslovu, svoje kretanje od jednog jezika ka
drugom, i cfekat koje je to kretanje izazvalo u njenom Zzivotu. Kada dode u Kanadu, ona sa mnogo

teskoca pokusava da “prevede sebe’ sa poljskog na engleski. Moglo bi se reéi da pisanjem o svojoj
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poljskoj proslosti na engleskom, ona ponavlja proces prevoda. Ali, da 11 autobiografski proces moze
da pomogne autoru da nade naéin da premosti dvosirukost svog identiteta. sastavljenog od dva
ezika, dve domovine?

Ovaj roman predstavlja autorkino iskustvo emigraciji opis njenog povratka u
‘domovinu’. Na tom putu ona dozivljava duboke nesigurnosti kada piSe o svojoj prvoj postojbini,
tada se namece 1 pitanje da i u tom postupku ona stvara “imaginarnu domovinu’. Da bi se to pobliZze
razjasnilo treba razmotriti Sta se deSava sa njenim oseéanjem sopstvenog identiteta kada iz jednog
jezika prede’ u drugi.

Kada piSe o svojoj prvoj domovini, autorka postaje “istraziva¢’ koji novom svetu predstavlja
jedan njemu do tada nepoznat svet (nepoznat i zbog licne perspektive autora). Ona takode pokusava

da poveze svoj identitet sa kulturom iz koje potice, poljskom. odnosno jevrejskom.
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7. 1.1. Ostvarivanje identiteta kroz pisanje —» fobiografija

Situacija emigranta ponekad moZe da izgleda kao premoséavanje dveju kultura, njihovo
spajanjc na kreativan, plodonosan nac¢in. Ona medutim. vrlo ¢esto 1i¢i i na Zivot u procepu izmedu
dve kulture. Tada se oseca teska nelagodnost zbog osccanja nepripadanja i neukorenjenosti koji
mogu da predstavljaju ozbiljan problem za osmisljavanje Zivota i li¢nog identiteta. Danas se, kako
je u uvodnim poglavljima rec¢eno, prili¢no govori o novim formama identiteta, odnosno ide se dotle
da sc¢ sam koncept identiteta 1 odbacuje kao neadekvatan jer po definiciji podrazumeva statiénost.
Medutim, jo§ uvek nema licnih iskustava koji bi potkrepili to novo stanoviste kao validno i kao ono
koje bi omogucilo zdrav drustveni odnos.

Ipak, ma koliko da Zivot u emigraciji mozZe biti kontradiktoran, to nije ‘neplodonosna
wrilori_ia’%, kako kaze pisac Salman Rusdi. On objaSnjava da ako je knjizevnost delimi¢no
~_spovana na nalaZenju novih uglova iz kojih se moZe sagledavati realnost, onda nam naSa
udaljenost, nase velike geografske perspektive mogu pomoc¢i da nademo takve uglove.87

Autobiografije emigranata su vanredno vredni tekstovi jer autori moraju da premoste jaz
imcdu dveju kultura ¢ime se sustinski bave problemom jezickog predstavljanja proslosti
sadasnjosti. Samim tim, otvara se more pitanja vezanih za problem lingvisti¢ke reprezentacije,
pitanja objektivnosti 1 subjektivnosti. Autobiografije koje se mogu smestiti u poznati i istraZzeni
istorijski i geografski okvir tako ukazuju na nepreglednu slozZenost li¢énog sagledavanja *stvarnosti’.
Joi vaznije, one ukazuju na o€igledne i krajnje intrigantne paralele sa pisanjem “zvani¢nih istorija’,
odnosno sagledavanja i razumevanja kolektivnog identiteta.

Svoju situaciju, Eva Hofman definiSe kao double vision’, dvostruko videnje. Salman Rusdi

j¢ to objasnio na slede¢i nacin:

"Proslost se moZe posmatrati kao zemlja iz koje smo svi mi emigrirali, kao i da je njen gubitak deo
nase zajednicke lhjudskosti. Ovo mi izgleda sasvim jasno; ali ja pretpostavijam da pisac koji je izvan svoje
zemlje i Cak izvan svog jezika, moze ovo da dozivi u jo§ intenzivnijem obliku. Njemu je sve to mnogo
konkretnije zbog fizicke Cinjenice da postoji diskontinuitet izmedu njegovog sadasnjeg bivstvovanja na
mestu drugacijem od onog u njegovoj proslosti, to je svest o njegovom postojanju ‘na drugom mestu’. Ovo

mu moZe pruzili moguénost da govori ispravno i konkretno o pitanju univerzalnog znagenja i privlaéenja.’®®

“Salman Rushdie, “Imaginary Homelands’, in Imaginary Homelands: Essays and Criticism 1981 /1991, London,

, Giranta Books, 1991, str. 15

" Ibid, str. 10: ‘If literature is in part the business of finding new angles at which to enter reality, then once again our
distance, our long geographical perspective, may provide us with such angles.’
" Ibid, str.12: ‘It may be argued that the past is a country from which we have all emigrated, that its loss is part of our
common humanity. Which scems to me self-evidently true; but I suggest that the writer who is out-of-country and
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Dvostruko videnje Fve Hofman odnosi se na mogucnost dijaloga izmedu dve kulture koja se
‘materijalizuje’ kroz pisanje. Cini sc da se na ovom primeru moze sagledati vaznost umetnosti.
~roy sam Cin pisanja autorka dolazi do otkri¢a o scbi. pisanje postaje naéin njenog ostvarivanja
identiteta. Zatim, kroz samu prirodu umctnosti. to otkri¢e se onda nudi svakom ¢&itaocu da za sebe
nedto otkrije i tako obogati svoj liéni identitet. pravedi paralele sa predstavljenim tudim iskustvom,
ili samo upoznavanjem drugacijih saglcdavanja zivljenja.

Zbog Zivota u drugim kulturnim normama, autorka pre svega preispituje one norme koje se
nyjcedce i nesvesno dozivljavaju kao date. To je jedno licno, konkretno iskustvo koje u potpunosti
opravdava veliku zapitanost savremene druStvene leorije nad konceptima rase, nacionalnosti,
identiteta. Za emigranta ovi koncepti dobijaju drugacije znacenjske konotacije jer je po svom
poloZaju takva osoba u moguénosti da ih sagleda iz dve perspektive. Na primeru autobiografije
avida se element fiktivnosti koji je moZda i konstitutivan kada je re¢ o stvaranju ideja o rasi,

nalnosti 1 identitetu. Emigrant pi%e o dozivljavanju Zivota u stranoj zemlji domovini,
neanovno o sli¢nostima i razlikama. Autobiografija tako u isto vreme ukazuje 1 na ambivalentnost
i 11 moguénost njihovog pomirenja. U jednom visem kontekstu, autobiografija kao li¢ni, ali
isirijski dokument moze da ukaZe na komplementamost dveju kultura. i jednako vazno, na mogucu
hoinplementarnost autobiografije i fikcije. ¢ime se jo3 jednom postavlja pitanje objektivnosti liénog

iskustva.

even out-of-language may expericnce this loss in an intensified form. It is made more concrete for him by the physical
fact of discontinuity, of his present being in a different place from his past, of his being ‘elsewhere’. This may enable
him to spcak properly and concretely on a subject of universal significance and appeal.’
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7.2. Odnos autobiografije i fikcije

Za razumevanje autobiogralijc  njenog odnosa prema prodlim dogadajima, njihovoj
‘istinitosti’ 1 "objektivnosti®, veoma jc vazan autorski postupak Eve Hofman. Autobiografija kao
Zanr, ima za cilj ozivljavanje proslosti u sadaSnjosti. Autorka u ovom romanu — autobiografiji se
neprestano bavi ozivljavanjem svog starog sveta u sadaSnjem, novom svetu, kulturoloski veoma
drugacijem.

Ovakav postupak, medutim, otvara velika pitanja preciznosti jezi¢ke reprezentacije, odnosno
ukazujc na mnogobrojne, neraskidive faktore koji uticu na to predstavljanje. Poznata je ¢injenica da
emigranti imaju osecaj gubitka zbog napustanja domovine koji ith nagoni da pokusaju da zadrZe taj
oscéaj iz proslosti. On se mozZe i shvatili kao jedan od osnovnih motiva za pisanje autobiografija.
Sama fizitka odvojenost neminovno podrazumeva nemoguénost preciznog predstavljanja
. -ubljenog. lako fizicko prisustvo ‘ne podrazumeva takozvanu objektivnost, emigracija
podrazumeva kompleksno psiholosko stanje koje ¢ini da se proSlost doZivljava na nostalgicni i
kompenzatorni nacin. Drugim reima, umesto autenti¢ne reprezentacije izgubljenog iskustva, stvara
sc {ikceyja.

U ovakvoj situaciji uloga jezika je presudna, i ona se jasno vidi u delu Eve Hofman. Ona u
svom tekstu opisuje, kao $to to kaze i u podnaslovu — Zivot u novom jeziku, njeno kretanje iz jednog
u drugi jezik, uticaj koje je to pomeranje imalo na njen zivot. Prevodenje postaje jedan od
najvaznijih koncepata za razumevanje ove autobiografije. Veliko pitanje ovog romana jeste da li
autobiografija moze da spoji, premosti dvostruki identitet sastavljen od dva jezika i dve domovine.

Na ovo pitanje autorka odgovara opisom svog unutra$njeg putovanja u svoju postojbinu. U
tom pisanju ona dozivljava i svesna je, duboke nesigurnosti, nedoumice, da li stvara ’zamisljenu
domovinu’. U daljoj analizi razmotricemo ovaj problem na viSe primera. Neki od najreéitijih su
njeni opisi pejzaZza, kako ih ona dozZivljava, i kako taj dozZivljaj osvetljava razliku izmedu *domacdeg’
i 'stranog’. Sam prelazak iz jednog jezika u drugi uti¢e na njen identitet, i na sam njen pokusaj da
taj novi identitet predstavi u autobiografiji. Kada piSu o svojoj domovini, emigranti upoznaju
¢itaoce sa tim delom sveta kroz svoju liénu i stoga vrednu vizuru. Istovremeno oni poku3avaju da

otkriju, lociraju, svoj identitet u za njih izvornoj kulturi.
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7.3. Zivot u novom jeziku

Roman Live Hofman u velikoj meri prati strukturu konvencionalnog autobiografskog Zanra.
Ona pocinje pricu od svog detinjstva do samog trenutka pisanja autobiografije. Najvec¢im delom
pricanje teée hronoloskim redom. Ona je rodena 1946, u Poljskoj, u jevrejskoj porodici. Njeni
roditelji su uz veliku spretnost i sre¢u uspeli da prezive rat. Po zavrSetku rata, 1959, oni emigriraju u
Kanadu. Tekst je podeljen na tri dela. "Raj’, "Izgon’, i 'Novi svet’. Knjiga opisuje kako je autorka
bila nesreéna kada je napustala Poljsku. njenu borbu kao tinejdzerka u novom svetu, 1 najzad, kako
se kao odrasla osoba uklapa u taj novi svet. Tekst je fokusiran na njeno iskustvo prelaska iz jedne u
drugu kulturu kroz jezik.

Hronoloska struktura zapleta sastoji se od tri centralna momenta: naslué¢ivanje i ocekivanje
novog svela, kontakt sa njim, i poredenje starog i novog sveta. lako u velikoj meri prati klasi¢ni
autobigrafski model. ova biografija se bavi velikim pitanjima sada3njice. kao $to su: dislokacija,
problem identiteta, psiholo3ki efekat prelaska granice, jezik. U svetlu globalizacije, za nju su manje

vazne poteskoce u organizovanju Zivota u novoj sredini, uspeha ili asimilacije.
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7.3.1. Raj

Eva tHofman zapocinje svoju pricu na brodu koji nju i njenu porodicu odvodi iz zavi¢aja,

mesta pripadnosti.

"Ne mozc biti da ostavljamo svc ovo za sobom - ali je upravo tako. Trinaest mi je godina, i mi se
iscljavamo. To je saznanje koje sobom nosi takvu razornu, ncopozivu konacnost, da ga dozivljavam skoro
kao da je kraj sveta.

... probada me mladalacka tuga koja je toliko snazna da prestajem da platem i pokuSavam da se
smirim pred navalom bola. Oc¢ajnicki zclim da vreme stane, da zaustavim brod snagom volje. Obuzima me
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prvi, Zestoki napad nostalgije, ili resknote — ova re¢ nostalgiji dodaje prizvuke tuge 1 Ceznje.’

Veé ovde na samom pocetku romana autorka ukazuje na znacaj jezika 1 prevodenja za
dozivljay 1 ostvarenje identiteta. Rec resknora ne moze se adekvatno, u potpunosti prevesti na
cngleski. Na primeru te re¢i po¢injemo da pratimo duboku, sloZenu razlicitost iskustva dveju
kultura kako su predstavljene u jeziku. Ta razlicitost jezika, nemoguénost jednog da izrazi dubinu
iskustva sadrzanog u drugom jeziku. odnosno kulturi, pokazatelj je razlika identiteta ostvarenih u
razli¢itim kulturama. Engleski jezik ¢e joj dugo predstavljati problem u samoizraZzavanju jer ona
kroz njega ncce biti u stanju da izrazi svoja ose¢anja. Upravo taj novi jezik ¢e svojim ‘'nedostacima’
izrazavati njen akutni osecaj gubitka detinjstva i domovine. Istovremeno, engleski ¢e postati jezik
‘ogromne’, ali “prazne’ Kanade, 1 “cele nove geografije emocija’ sa kojima ona mora da se izbori.

U svom tekstu. Eva Hofman poistovecuje emigraciju i izrastanje iz detinjstva kao izgon iz

raja. Trenutak kada ona to racionalizuje ilustruje problem predstavljanja stvarnosti.

’Mnogo godina kasnije, na jednoj otmenoj zabavi u Njujorku upoznala sam jednu Zenu koja mi je
ispricala da je imala ¢arobno detinjstvo. Otac joj je bio diplomata visokog ranga u jednoj azijskoj zemlji, a
ona je Zivela okruzena rasko$nom prefinjenodcu, predusretljivoséu posluge i uctivim ugadanjima starijih
muskaraca. Nije ni €udo, rekla mi je. Sto sc. kada je tom delu njenog Zivota u trinaestoj godini do3ao kraj,
osetila kao izgnana iz raja i §to za njim od tada neprestano traga.

Nikakvo €udo. Cudo je, medutim, od gega sve Eovek uspeva da stvori raj. Ja sam joj ispri¢ala kako
sam odrastala u neugledom stanu u Krakovu, priteSnjena sa jo$ Cetvoro ljudi u tri skromne sobe, okruzena
prepirkama, larmom mragnih politickih dogadanja, secanjima na ratna stradanja i svakodnevnom borbom za

opstanak. A opct, kada je doslo vreme odlasku, i ja sam se osetila proteranom iz sreénog, bezbednog okrilja

. 20
Lidena. ™

: Eva Hofman, Jzgubljeno u prevodu, Geopoetika, Beograd, 2002, str. 13-14
Ibid, str. 15
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Samo malo dalje, opisujuéi drugu situaciju i njicno moguce razli¢ito dozivljavanje, autorka
kazce: "Mozda se, na kraju krajeva, nije nikada i desilo, mozda je posredi samo pri¢a, a pria moze
da se isprica na razlic¢ite na¢ine. da se promcii” 'L o3 jedan primer razli¢itog dozivljavanja i
jezickog predstaviljanja iskustva jeste razlika izmedu njenog i iskustva njenih roditelja. Emigracija
Je za njih odlazak u “obecanu zemlju’. za nju “izgon iz raja’. Autorka emigracijom gubi prvi
autentiéni identitet, koji potpuno drugacija, nova kultura ne moze da podrzi. Za roditelje sve je
drugacije. Njihov osecaj identiteta baziran je na njihovom osecanju da su Jevreji da Zive u
Poljskoj, i da stoga nemaju drugi izbor do da odu. Skoro svi njihovi prijatelji u Krakovu odlaze iz
<«emlje. Za njih je jedino pitanje da li oti¢i u Izrael il Kanadu. Ovaj roman naglasava razliku izmedu
javnog i li¢nog osec¢anja identitetla, izmedu decjeg i odraslog identiteta. Zato su prikazi Poljske kao
raja iz detinjstva, i prikaz Kanade kao zemlje izgnanstva, stavljeni u liéni, a ne politicki kontekst.
Autorka prikazuje emigraciju u Kanadu kao nasilni izgon iz detinjstva. Taj njen akutni osecaj
oubitka detinjstva u Poljskoj i oseéaj proglosti koji je baziran na tom gubitku okosnica su njene”
potrage za identitetom. a ne politic¢ke elaboracije situacije Jevreja u Poljskoj posle rata.

Ovakvo liéno dozivljavanje aktuelnosti, individualne sliénosti i razlike u tom psiholoskom
dozivljavanju. Eva Hofman kontrastrira i poredi sa takozvanim zvani¢nim istorijama. U njenim
autobiografskim primerima ogleda se raskorak izmedu li¢ne i1 oficijelne interpretacije istorije koja
uobli¢ava identitet. Ona otvara mnoga pitanja u vezi sa tim. Pre svega, autorka se bavi pitanjem
odnosa pamdenja i istorije, njihovom neminovnom uslovljenos$¢u, pitanjem njihove pouzdanosti,
kao i moguc¢noscu da se pronikne u proslost i njen eventualni smisao. Tako u pokusaju da sazna vise
o svojoj proslosti, kada naide na zid ¢utanja kod svog oca, ona uvida dvostruku ulogu jezika za
istrazivanje li¢ne psiholo3ke postojbine. S jedne strane je jezik, pored materijalnih dokaza, osnovni
medijum spoznaje psiholoskih korenova kako jedinke. tako 1 druStvene grupe. Cutanje njenog oca.
navodi naizgled na paradoksalni zaklju¢ak. Ono nije prepreka otkrivanju pro$losti, ve¢ ukazuje na
nedovoljnost, liénu proizvoljnost uslovljenu individualnim dozivljajem, da pouzdano predstavi

proslost. Vrednost lingvisticki predstavljene proslosti tako postaje problemati¢na.

"Moj otac skoro nikada ne pominje rat; dostojanstvo je za njega u ¢utnji, i previde ¢utnje ponekad. ...
Kako ¢u ikada da dokucim $ta se stvarno desilo mojim roditeljima? Ja poticem iz rata, on je moja prava
postojbina. Ali kao 3to je sluéaj sa svim na§im korenovima, ne mogu da ga pojmim. Mozda nikada i ne

. .. . .- . - . oy . .9
uspevamo da saznamo odakle zaista poti¢éemo; na izvestan nacin, svi smo mi stvorcni ex nihilo.’ z

Dalji problem u saznavanju proslosti jeste vremenska, time i psiholoska distanca, koja ne

dozvoljava njen puni doZivljaj i razumevanje, bez cega proslost postaje besmisleni, optereéujuéi i

:' Eva Hofiman, op.cit,, str. 17
* Ibid, str. 35
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razarajuci teret. Ovde je autorka suprotstavila dva vazna nacina dozivljavanja proslosti. Jedan, za
kojim ona traga, jestc proslost ¢ije spoznanje abogacuje ¢covekov identitet, ¢itav Zzivot. Drugi, iako
auiorka to cksplicitno ne navodi. mozemo reci da vodi u suprotnost. insistiranje na proslosti i njeno
velicanje po sebi, $to je put osiromaScnja identiteta do njegovog negiranja. Takav put, verujemo,

nijc daleko od raznih oblika ckstremizama.

‘Majka Zeli da znam $ta se dogodilo. a ja poput crnih perli ¢uvam svaku pojedinost njene pri¢e u
sccanju. Pitanje je ¢asti pamtiti, kao da se time potvrduje Cinjenica da smo Jevreji. Ali, ja ne razumem ono
Sto pamtim. Da bih nekako popravila to §to i1h je zadesilo, trebalo bi da s njom ozivim te dogadaje, i ja se
trudim da to u¢inim. Ali ne sasvim. Ne mogu da se priblizim tom bolu onoliko koliko bi trebalo. Ali, ne
mogu ni dit mu se otmem.

Kada sam poodrasla, nastojala sam da zauzmem veée odstojanje. Svakako nema smisla umnozavati
patnju, dodajuéi svoj bol na njihov. 1 svakako nema korisnih pouka koje bih izvukla iz iskustva mojih
roditelja: ono se ne odnosi na moj zivot; ono bi me samo odvelo na pogreSan put, stvarajué¢i od mene

predodredenog pesimistu.’”

U prvom delu svog autobiografskog romana, Eva Hofinan pokrec¢e i veoma vazno, i uvek
aktuelno pitanje licnog promisljanja i odnosa prema ‘zvani¢noj istoriji’. Njen primer je posebno
znacajan jer se deSava u totalitamom vremenu. ali takode je veliko pitanje koliko su razliciti
vremenski periodi vise ili manje totalitarni ili demokratski. Autorka ovo ilustruje primerom svojih
nastavnika istorije u Poljskoj neposredno posle rata. Uz zadato promovisanje nove ideologije i
negiranje vrednosti prethodne drudtvene istorije, tananim a dubokim psiholoskim manevrima, ti
ljudi uspevaju da svojim dacima usade nepropisano znanje koj‘e oni liéno dozivljavaju kao validno.
Jos vazinije od toga, time ih oni uce potrebi za kritickom distancom prema zvaniénim

interpretacijama istorije, odnosno identiteta.

"Ne znam koji bi to izuzetno slozeni istorijski i ideolodki argumenti mogli potkrepiti ovu verziju
istorije, ali znam da moji nastavnici ne veruju u nju. Uz pomo¢ oprobane pojmovne mreze oni nam
predocavaju delice jedne drugadije slike. Onaj kralj, koji je navodno tlacio svoje podanike onako tiranski... u
stvari je, ubacuje nastavnik, veliki poljski rodoljub, koji je uveo sanitarni sistem i doveo italijanske arhitekte
da sagrade neke od najlepsih gradevina u Evropi. Njegova Zena, kraljica Jadviga, bila je toliko poboZna i
dobra prema sirotinji da su je smatrali sveticom.

Iz ovoga mogu da zakljuéim nekoliko stvari: pouka ovog nastavnika ocigledno je da je dobro biti
rodoljub i pobozan $to on, ogigledno, zeli da prenese i na nas. Kada nam pri¢a o ovakvim stvarima, glas mu

postaje nekako topliji, naginje se nad katedru, dajuéi nam do znanja da ovo ostaje izmedu njega i nas — on

" Eva Hofman, op.cit., str. 36
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nam to saopStava bez okolidanja. Drugim re¢ima. vazne stvari su izostavljene u udzbenicima istorije. Ne

treba se obazirati na njih, valja nam potraZiti istinn na nckon drugom mestu.™’

Sledec¢a velika tema, relevantna za nasce istrazivanje odnosa jezika i identiteta, jeste odnos
dveju kultura. U ovom delu romana. pozabavi¢emo sc autorkinim opisom odnosa katoli¢anstva i
Jevrejstva u predratnoj Poljskoj, i kontrastom izmedu Poljske i Kanade.

Kada govori o svom ranom dctinjstvu, Eva llofman prikazuje slobodno. neopterec¢eno
meSanje katolicke i jevrejske kulture, sve do pojave antisemitizma. Ona se druz; sa decom katolika,
iz zabave, 1 uz odobravanje roditelja, prisustvuje katolickim crkvenim obredima. Njena majka kada
je olajna, kaze: *Jezus, Jozef i Sveta Marija’. Eva Hofman je u stanju da dozivi lepotu druge vere,
kulture. "Kle¢im na podu sa ostalima, 1 pevam predivne himne; obuzme me posebno ushi¢enje kada
se ncki Cist, snaZzan glas izdvoji iz jednoglasja mnostva’.”> Tek na kraju ove autobiografske price,
kada autorka bude u stanju da osmisli svoj zivot u dva jezika, ona ponovo biva sposobna da bez
optereéenja nametnutih zvaniénom istorijom, ponovo dozivi punoéu lepote druge kulture i tako
obogati sebe. Upravo ¢éc zavrSetak ovog tematskog kruga, koji pocinje de¢jim prisustvom
katolickim misama i1 ushicenjem, a kompletira se moguénoscu punog Zivota sa dve kulture u sebi,
biti najlepsi primer teze da se identitet obogacuje kroz jezik.

Pre emigriranja. kontrast izmedu Poljske i1 severnoameri¢ke kulture dozivljava se kroz
ofekivane stereotipe, koji su najé¢cs¢i prvi liém dozivljaj razli¢itosti. Tako je Amerika zemlja koja
nudi automobile, dolare, Zvakace gume, hemijske olovke, nedostupne u Poljskoj. Ove naizgled
banalne ilustracije zivota druge kulture, kao  predasnji primer dozivljavanja dveju vera, u
autorkinom dozivljaju, su moguénost uvida u duhovno bogatstvo. Kada ¢uje poznatu pesmu Rock

Around the Clock, koja joj se odmah svida, Hofman komentarise:

*Elektri¢no, sekst uzbudenje ove muzi¢ke numere nimalo ne li¢i na tugaljivu liriku pesama,
uglavnom poljskih i francuskih, koje obi¢no sluSam na radiju. Dok pevu§im Rock Around the Clock svojim
zno raspuklim glasom, ne mogu do kraja da poverujem da zemlja iz koje dolazi toliko sjajnih stvari moze

da bude tako mracna kao 5to je prikazuju filmski zurnali.’®

U kontekstu savremenog, ’globalnog’ sveta, koji i po¢inje u doba emigriranja porodice
Hofman, dislokacija gubi znacenje. Danas kada se kulturoloske razlike dovode u pitanje, kada su
transportne 1 informacione veze gotovo trenutne, pojam mesta gubi na vaZnosti. Upravo zato se i

vode velike polemike do koje mere treba sacuvati etnicku, lingvisti¢ku, kulturolosku autentiénost

2

:; Eva Hofman, op.cit., str. 77-78
Ibid, str. 43
* Ibid, str. 76

71



dali je globalizacija unistenje razli¢itosti ili novi vid povezanosti i jedinstva. Posle drugog svetskog
rata, emigracija je predstavljala sustinsku promeni woposa i identiteta. To je za Evu Hofman bilo
tesko iskustvo sa kojim je trebalo izboriti se. Ona onedaj svog identiteta direktno vezuje ne samo za
Kulturu, ve¢  bukvalno za geografiju koja j¢ tu kulturu proizvela. Nju ona smatra stalnim

nepresudnim izvoriStem svog identiteta. To je baza koju nadograduje iskustvima koja nailaze u

daljem Zivotu.

"Ne. ja nisam patriota. niti mi je ikada dopusteno da to budem. Pa ipak, zemlja mog detinjstva Zivi u
meni sa prvenstvom koje predstavlja jedan vid ljubavi. Ona zivi u meni uprkos mom saznanju o nasoj
marginalizovanosti i primitivnim. nelepim osecanjima uperenim protiv nas. Da li sam slepa, obmanjujem li
scbe kada gajim scc¢anja na nju? Mislim da bih podlegla slepilu i samoobmani ako to ne bih uginila. Sve §to
mi je dala je svet, ali to je dovoljno. Pruzila mi je jezik, opazanja. zvuke, ljudski rod. Podarila mi je boje i
brazde stvarnosti, mojc prve ljubavi. Apsolutni stepen tih ljubavi nikada se ne moze ponovo iskusiti: nijedna
scomeltrija krajolika. nijedna izmaglica u vazduhu ne¢e u nama Ziveti takvom punoc¢om Kkao prvi predeli koje
smo ugledali i kojima smo se predali potpuno, bez ostatka. ... Sve dok zadrzimo sposobnost vezivanja, tu
energiju Zelje koja nas vuce ka svetu i nagoni da zelimo da zivimo u njemu, uvek ¢emo se vracati. Samo
treba da se oslanjamo na taj prvi, moéni plamen, ljubav koja se ne da porediti ni sa ¢im 1 zasniva se na
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neznanju, prvobitnoj strasti i gladi za sve oblike sveta, za ovde i sada.™’

Autorkina ljubav prema zemlji 1z koje potice, prema zemlji koja joj je dala Zivot, oprema je
snagom da kroz sve nejasnoce i probleme Zivljenja u 1 fizicki i duhovno nepoznatoj geografiji, izade
kao obogacena. zrela individua. integrisana u drustvo. koja je pre svega u sebi integrisala razlicite
kulture. Njena [jubav se moZe razumeti kao pozitivan stav prema Zivotu, umece da se vidi lepo i
oplemenjujuce i to prihvati kao sastavni deo ljudskog duha. Takav pristup jeste odbrana od uvek
prisutnog ruznog, razarajuceg, koje ako preovladuje kao vid percepcije, neminovno osiromasuje 1
uniStava i identitet.

Tema jezika otvara 1 zatvara ovo poglavlje. Na pocetku je opis prvog dozivljavanja jezika,
maternjeg, artikulacije glasova. izraZavanja smisla. To je autorkina prva svest o granicama jezika i
njenim potrebama za izrazavanjem. Ta potreba ujedno je i potreba za izraZavanjem identiteta, 3to je
kako tvrde dubinski psihoanaliticari, Zivotni proces. Autobiografsko pisanje je samo po sebi izraz
identiteta. Kada kao dete izmislja slogove i re¢i ona Zeli da “ispri¢a Pri¢u, Svaku Pri¢u, sve i svasta
odjednom’®. U tom prvom, polu svesnom doZivljaju jezika, ona ipak spoznaje da jezik mora da
sledi odredena pravila, koja iako su moguce ograni¢avajuca. jedina omoguéuju referentnu vezu sa

svetom. Ovo je naime, primer, kako dete ose¢a ono o ¢emu raspravljaju lingvisti celog XX veka.

:7 Eva Hofman, op.cit., str. 91
* 1bid, str. 21
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"Ali, ¢ak 1 u ovoj igri postoji jedno skriveno pravilo  zviel treba da li¢e na prave slogove, ne smeju
da sc rasta¢u u grubi Stropot, jer tada uopste ne bilh govorila. Zelim razgovetnost — ali razgovetnost
koja ée da 1skaze ceo svel odjednom’®. Ona 7¢li da iskaze sche kroz jezik. Uradiée to pravljenjem
mosta izmedu dva jezika i njihove dve kulture.

Jezik jeste nosilac autenti¢nog kulturnog iskustva. Autenti¢no podrazumeva idiosinkraticno
iskustvo, ncpoznato drugim kulturama. Takva sc iskustva najteze prevode. Tu se dolazi do
problema Cije bi reSavanje zahtevalo tzv. ’totalno ¢itanje’, razumevanje celokupne kulture Cija je
slika sazeta u re¢ima, frazama, rcéenicama, koje kada sc prevedu gube ili nemaju smisao.

Jedan od primera ovoga nalazi se u kontrastivhom opisu de¢jih spomenara u Poljskoj 1
Severnoj Americi. U staroj domovini te sves€ice bile su ispisane melanholi€énim, romanti¢nim
stihovima u kojima se Zivot opisuje kao dolina suza ili reka patnje. U novoj domovini pojavljuju se
imperativne recenice, kao $to su "Nemoj nikada da izgubi$ svoju prijatnu li¢nost’, "Budi uvek vesela
i nista ruzno ti se nece desiti!”.

Drugi primer pokazuje nemoguénost jednog jezika da izrazi iskustvo koje u njemu nije
sadrzano. To je situacija kada Eva Hofman prvi put vidi Montreal, za nju neverovatno veliki grad,
‘moéniji od bilo kog ploda maste’. Tada ona kaze: 'Gledamo bez re¢i u grad koji nam se

priblizava’. Ona tek treba da stekne jezik da izrazi iskustvo koje joj predstoji.

™ Eva Hofman, op.cit., str. 21
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7.3.2. Izgon u novi jezik

Sredisnji deo ovog autobiografskog romania je  gotovo celini posveéen autorkinom
savladavanju novog jezika, engleskog. Ona opisuje svo) unutradnji put od prvih utisaka koje novi
Jezik ostavlja na njeno dozivljavanje sveta oko nje i uticaja tog svela na njen unutradnji Zivot, nju
samu. njen identitet. Kroz laganu, pitku pricu o uklapanju u kanadsko drustvo, ona pokazuje
postcpeno razaznavanje tog novog jezika, njegovih znaCenja, iskustava koje odslikava. Od velikog
je znacaja $to autorka gotovo neprestano pravi poredenje sa svojim maternjim jezikom. Nekada je
svesna razlicitosti koje dva jezika izrazavaju. To su one idiosinkraticne vrednosti razli¢itih
drustvenih zajednica i njihovog poimanja sveta, to su istorijski talozi iskustva. Tada biva svesna
kako jedan jezik moZe da iskaZe velike dubine ljudske percepcije, mozda i nepoznate drugoj kulturi.
Ona takode uvida sudtinske kulturolodke razlike u vizuri koje su pre svega uslovile razli¢itu
percepciju. Sa druge strane, osvajanje novog jezika ona doZivljava i kao sopstvenu promenu.
Kontrastrirajuéi novo iskustvo sa starim, Eva Hofman oseca da se njen duh menja, da joj novi jezik
dozvoljava nove perspektive u opazanju i dozZivljavanju sveta oko nje. Zanimljiv je i vazan i njen
dozivljaj maternjeg jezika koji ponekad u obilju novih stimulusa izgleda ili nedovoljan ili gubi
znacenje koje jc ranije imao. U ovom poglavlju biée pokazano kako usvajanje jezika, u ovom
slu¢aju drugog, stranog, uslovljava menjanje li¢nosti. Jezik sadrzi i izrazava odredenu percepciju
svela kroz kompleksne istorijsko-psiholoske naslage ¢iji je 1 sam izraz. U€enje jezika podrazumeva
usvajanje te vizure sagledavanja sveta.

Ovo poglavlje autobiografije poéinje autorkinim. pre svega, fizickim osvajanjem ’ferra
incognita-e’. Fizicko osvajanje i prethodi artikulaciji iskustvenog. Njeno fizicko stupanje na novo
tle ¢ini demarkacionu liniju izmedu prethodnog i novog dela njenog Zivota. Na samom pocetku tog
drugog dela ona nije u stanju da dozivi predele kraj kojih prolazi  povlac¢i se u “¢utljivo
ravnodusje’. Autobiografije pokazuju vrlo tanku ili nepostojecu razliku izmedu autentiénog
fiktivnog. Cutanje koje se ovde pominje, a koje bi u romanu fikciji imalo simboli¢nu funkciju, ovde
ima autentinu. Naime, novo iskustvo, fizicko, a onda njemu prateé¢e psihi¢ko, nije sadrzano u
postojecem jeziku, ono ne moze biti artikulisano. Cutanje je tako dokaz nemoguénosti da se novo
iskustvo racionalizuje.

U svom novom Zivotu, autorka prvo postaje svesna fizickih razlika. Novi svet koji je
okruzuje u svom fizickom izgledu, drugacijem od onog u Poljskoj, ukazuje i na drugadije trajanje,
kracu istoriju. Lepota ove autobiografije je velikim delom u tome §to autorka velike civilizacijske
teme prikazuje na malim primerima svakodnevnog Zivota. Tako ona opis kanadskih enterijera

diskretno povezuje sa istorijom koja ih je oblikovala. U njima nema nigega ’$to bi kuéu okrenulo ka
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unutra, dajudi joj osecaj privatnosti, ili dubine - unuirasnjosti. Ovde nema masivnog drveta, prasine,
niti i¢ega $to ukazuje na proticanjec vremena '

Novi identitet po¢inje davanjem novog iimcena. Simboliéni i1 stvarni postupak se sjedinjuju i
ukazuju na znacaj koji jezicko oznacavanjc ima  iskustvu  identitetu. Kada autorka pode u
kanadsku Skolu nastavnica joj daje novo ime, priblizan engleski ekvivalent njenom izvornom,

poljskom imenu. Ona, Ewa. postaje [va. a njena scstra Alina postaje llejn. "Nehajno pokrstavanje’

koje izvodi nastavnica. autorka dozivljava kao *mali, seizmic¢ki mentalni poremeca;j’.

"Naga imena, tako izvrnuta, postaju nam pomalo daleka — ali to je procep u koji ulazi veciti davolak
aprstrakcije. Nada poljska imena ne ukazuju na nas; ona su u svakom slu€aju mi, isto kao nase oci ili ruke.

Ova nova imena kojima bi trebalo da nam sc obrac¢aju. a koja ni mi same jos ne umemo da izgovorimo,

. . a0
nismo mi." "

Na ovom stupnju, novi jezik je neprirodno nakalemljen, nije prac¢en doZivljavanjem, 1 on
tada ne izrazava identitet. Preimenovanje, ipak, intuitivno jeste shvaceno kao velika promena koja
¢e se tek dogoditi.

Ono §to sledi jeste istinsko ucenje novog jezika. Potpuno okruZena njime, autorka
prepricava svoja prva iskustva sa engleskim. Na pocetku ona pocinje da ose¢a glasove, slogove,
ritam. To je jedan neracionalan stadijum kada joj se neke re¢i “svidaju” ili ‘ne svidaju’ po svojoj
zvuénosti, kada intuitivno osec¢a drustvene konvencije. odsustvo smisla, zamaskirano ljubaznim
frazama. Ovo pipanje u mraku novog jezika u potpunosti oZivljava proces usvajanja jezika koji se
desava kod deteta.

U slucaju Eve Hofman radi sc o bilingvizmu, koji je kako éemo razmatrati kasnije, vrlo
karakteristiCan za danasnji ’globalni’ svet. Pri¢aju¢i o svom usvajanju engleskog jezika, autorka
pravi poredenja i kontraste sa svojim maternjim jezikom. Ona suprotstavlja svoje doZzivljaje reci iz

svoja dva jezika koje imaju isti oznacitelj, i pokazuje kako se one ne dozivljavaju isto.

"Problem je uglavnom u tome 3to onaj ko nesto oznacava biva odvojen od onoga §to oznatava. Reéi
koje sada u¢im ne predstavljaju smisao stvari na isti, neopozivi nac¢in kao u mom maternjem jeziku. "‘Reka’ je
na poljskom zvu¢ala Zivotno, prozeta snagom susitine reke, mojih reka, mog ronjenja u rekama. ’Reka’ na
cngleskom zvuéi hladno — kao re¢ bez aure. Ona za mene nema nagomilane asocijacije, i ne odise zra¢enjem
prizvuka konotacije. Ne budi nikakve uspomene.

Ovaj proces se, avaj, ne odvija i u suprotnom pravcu. Kad sada ugledam reku, ona nije uobli¢ena,

povezana sa re¢ju koja se priblizava psihi — re¢ koja masu vode &ini rekom a ne nekakvim bezobli¢nim

':0 Eva Hofman, op.cit., str. 118
! Ibid, str. 122
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prirodnim elementom. Reka preda mnom ostaje stvar. potpuno odeljena, potpuno nepokorna poimanju mog

102
uma.’

Pasus odslikava Cinjenicu da samo prozivljeno licno iskustvo dozvoljava pun doZivljaj
Jezika koji se koristi za oznacavanjc, @ mozc sc povuci paralela i sa kolektivnim dozivljajem jezika.

Ovde se autorka doti¢e ¢estih savremenih situacija - bilingvizma i prevodenja. Kada govori
o prevodenju, ona ukazuje na veliko kulturolosko naslede sadrzano u jednom jeziku, a koje zatim
biva naknadno obogaceno liénim iskustvom. Tako dozivljaj jednog jezika nosi u sebi odlike
kolcktivnog 1 licnog. Ona uvida da “simetrican’. potpuni prevod stoga i nije moguc¢. Ono $to nije
moguce prevesti jesu naslage iskustva. Re¢i drugog jezika imaju drugacije naslage i ne odslikavaju

1sto 1skustvo.

"Kad mi moja drugarica Peni kaZe da nckom zavidi. ili da je srecna, ili razoCarana, trudim se svim
silama da ne prevodim sa engleskog na poljski, veé da tu re¢ vratim njenom izvoru, osecanju iz koje potice.
U tom trenu napora, spontanost odgovora je ve¢ izgubljena. Prevodenje u svakom slucaju ionako ne pomaze.
Ja ne znam kako se Peni oseca kada govori o zavisti. Ta re€ visi u platonskoj stratosferi, poput maglovitog
prototipa svih zavisti. tako velika. toliko sveobuhvatna, da bi mogla da me zgromi — kao $to bi mogli
razocarenje 1|1 sreca.

Postajem zivo oli€enje strukturalisticke mudrosti; ne mogu da se oduprem saznanju da su re€i samo
1o Sto jesu. Ali. 1o je uzasno saznanje, bez i trunke utehe koju mudrost obi¢no donosi. To ne znaéi da mogu
slobodno da se igram reCima kako mi drago: re¢i su ionako u svom ogoljenom stanju svakako medu
najnepozeljnijim predmetima za igranje. Ne, ovo korenito razdvajanje reci i stvari je alhemija isudivanja,
koja iz sveta nc izvla¢i samo smisao, ve¢ i boje, brazde, nijanse — njegovo samo postojanje. Radi se o

S s »103
gubitku Zive veze.”™

Autorka je dovoljno obrazovana da zna 3$ta joj se deSava. Ona poznaje lingvisti¢ku teoriju
koju sada osec¢a na svom jeziku, svom iskustvu koje ne moZe da uspostavi smislenu vezu izmedu
oznacenog 1 oznacitelja, referentne stvarnosti i jezika. Razmatranje suitine jezika nije od pomodi,
jer jezik, odnosno re¢ po sebi gubi svoju referentnu funkciju kada vise ne prijanja uz fizi€ko ili
mentalno okruZenje, reCi gube smisao, znacenje. Gubitak zZive veze koji nastaje veoma je ozbiljan
Jer podrazumeva gubitak nalina samoizrazavanja, izraZzavanja li¢nog identiteta. Zato je autorka u
ovom delu u “izgonu’, to je izgon iz jednog jezika u drugi, iz jednog dozivljavanja li¢nog identiteta,

u novi. U vezi sa tim, ona kaZe: "Poljski je za kratko vreme atrofirao, svenuo od Ciste jalovosti.

"2 Eva Hofman, op.cit., str. 123

" Ibid, str. 123-124
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Njcgove reCi ne mogu se primeniti na moja nova iskustva™' ™ Poljsko iskustvo Zivota nije
adekvatno da izrazi novo iskustvo.

Nua ovom mestu je najakutniji dozivljaj razlic¢itosti dveju kultura. Eva Hofman oseéa sve to
kroz jezik. odnosno dva jezika. Ona je kao emigrant. osoba koja u sebi sada veé sadrzi dva kulturna
nasleda. u pozici)i da na najautenticniji nacin oseti moguénosti i ogranic¢enja jednog jezika. Njen
prikaz mcdustanja, ncdovoljnosti  jezika da izrazi to njeno krajnje specifi¢no iskustvo,
najilustrativnije pokazuje vaznost jezika za izrazavanjc sopstvene licnosti. Ona &ak kaZze da kada

¢ovek nije u stanju da izrazi scbe. svoj identitet, zbog nedovoljnosti jezika, ¢ovek i ne postoji.

“Sada je taj igrokaz od slika i re¢i nestao; nit sc pokidala. Nemam unutradnji jezik, a bez njega i
unutradnje slike - one slike precko kojih preradujemo spoljasnji svet, preko kojih ga primamo, volimo,

usvajamo — postaju zamagljene.

Verbalna nerazgovetnost pokriva lica ovih ljudi, njihove pokrete svojevrsnom maglom. Ne mogu da
ih prevedem na svoj unutradnji jezik. Umesto da se pridoda mozaiku svesti 1 paméenja, ovaj beznacajni
dogadaj propada kroz nekakvu crnu rupu, a s njim propadam i ja. Sta mi se to dogodilo u ovom novom
svetu? Ne znam. Ne vidim ono $to sam videla. ne shvatam ono 5to je preda mnom. Nisam vise ispunjena

jezikom, imam samo secéanje na punocu koje me ispunjava zebnjom uz saznanje da. u ovom mranom i

praznom stanjt, jau stvari 1 ne postojum. 103

Prevodenje se ne ograni¢ava samo na re€i. ono je vezano za celokupni nacin Zivota. U
sluéaju zivljenja u drugoj kulturi, prevodenje je blisko povezano sa asimilacijom, il1 bar uklapanjem
i pripadanjem novoj drustvenoj zajednici. Autorka ukazuje da se razli¢itosti ne ti€u samo iskustva
koje je lingvisticki oblikovano. ve¢ da se one jednakom snagom ocitavaju i u fizickoj stvarnosti.
Ona pokazuje to na primeru svog fizickog izgleda. Dok je u Poljskoj smatrana lepom devoj¢icom, u
Kanadi je sasvim drugacije. "Zapravo, u o€¢ima ovih Zena mogu da vidim da sam primerak pomalo
dostojan saZaljenja — bleda, gustih veda, bez ijedne kovrdZe u kosi, odevena u odeéu koja nema
nikakve veze sa trenutnom modom. 1 tako su one Zustro prionule na posao, ne bi li ispravile te
propuste.’ 106

Prvo je jezik stvorio barijeru u autorkinom nastojanju da izrazi sopstveni identitet. Sada i
nametanje drugacijeg fizickog izgleda to pojacava. Kada pogleda svoju fotografiju, sebe, ona uvida
da se nalazi u ozbiljnom stanju otudenosti — *Otudenje potinje da se o&itava na mom telu i licu’'?.

To stanje. ili bolje stadijum u procesu ukljucivanja u novu zajednicu je mozda i presudan. On je pre

104

05 Eva Hofman, op.cit., str. 124

Ibid, str. 125
"% Ibid, str. 126
"7 Ibid, str. 127
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svega, oCekivan, kod ljudi koji novu sredinu (aii staru jednako) duboko dozivljavaju. Ovaj
momenat je prekretnica posle koje ili sledi asimilacija. koja moze da podrazumeva potiskivanje
iskustva  identiteta stecenog prethodnoj kulturi. il sledi aktivno. kreativho  obogacdujuce
ucestvovanje u zivotu nove zajednice pri cemu se vrednost prethodnog iskustva ne negira, ve¢ samo

nadograduje i obogacuje novim sadrzajima.

“Jer. ako je smisao stvar meduljudskih odnosa i ako izvire iz gustine ljudskih veza i koliko drugi
7naju o vaem bogatstvu, ovi uspedni imigranti su izgubili ponesto od sopstvenog smisla. U njihovoj
izdvojenosti 1 ¢utnji. njihova mudrost — ono §to su nekada znali blisko i prisno, preko svoje koZze — je
zaguSena i pomalo presusuje. Verovatno je u njihovoj imigrantskoj fazi potpuna asimilacija nemoguca i
pokusavajuci da prihvate rasko$ i sjaj nove sredine. oni umesto toga postizu skoro savrieno iskorenjivanje:
oni se kre¢u u éudno umerenoj zoni, gde je srednja vrednost kulturne vitalnosti blizu neutralnom. Sededi

uspravno u svojim automobilima. u besprekorno ispeglanim haljinama, odrzavajuci svoje kuce urednije nego

slarosedeoci, oni govore jedni drugima: "Dobro sam, sve je dobro’, i skoro i veruju da je tako. '

Autorka u ovom odeljku primecuje da je potpuna asimilacija nemoguca. Identitet stecen 1
stican u jednoj kulturi nije moguée obrisati. to bi  krajnjoj liniji znacilo brisanje ¢itave licne
psihologije. Umesto toga. oni koji upravo zbog svoje psihicke konstitucije radije teze ‘potpunom
uklapanju™ u novu zajednicu. tako da se kulturne razlike na njima ne primecuju, u stvan dolaze u
jedno izve§taceno stanje simulacije pripadnosti. Identitet tako stvoren naravno da nema niSta od
autenti¢nosti. Izgleda da se tada Zivi u nckakvom vakuumu gde smisao 1 jedne i1 druge kulture u
potpunosti izmice. Ovi imigranti su primer osiromaujuéeg i ihnibirajuéeg nastojanja da se uklope u
novu okolinu.

Eva Hofman ima drugaciji senzibilitet od njih. Ona ne Zeli da izgubi prethodno naslede, svoj
prvobitni identitet. Zato ona pridaje veliku vaznost secanju, i to aktivnom sec¢anju koje kreativno
uti¢e na dozZivljavanje novog. Ipak, istovremeno, ona je svesna nepouzdanosti pamcenja zbog

sloZenih psihi¢kih mehanizama koji ga iskrivljuju. I pored toga. paméenje ima neospornu vaznost u

psiholoskom odrzanju i rastu.

’Gubitak je caroban konzervans. Vreme se zaustavlja u trenutku razdvajanja, i nikakav utisak koji ée
uslediti ne pomuéuje sliku koju imate u umu. Kuéa, basta, zemlja koju ste ostavili ostaju zauvek onakvi
kakve ste ih upamtili. Nostalgija — to najlirskije od svih osecanja ~ kristalizuje se oko ovih prizora poput

¢ilibara. ZatoCeni u njemu, dom i proslost jasni su, Zivi. ulep$ani prenosnikom koji ih nosi i njegovom

nepokretnoséu.’'?

'% Eva Hofman, op.cit., str. 163
" 1bid, str. 132
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Posledice zanemarivanja pamdcenja su kobne. to je simulacija, odnosno odsustvo
autenticnog. bilo kakvog identiteta. kao Sto je pokazano prethodnom citatu, to je negiranje
licnosti. lienost  li¢nosti. Odnos prema proslostic paméenju proslosti, uslovljen je ¢&itavim
komplcksom drustvence situacije. Neke drudtvene zajednice imaju tu sreéu da Zive bez velikih
promena duze vremena. One zajednice Koje su na promene primorane ¢esce uvidaju da je aktivno

paméenje nuzno da bi se sprecilo polpuno anuliranje li¢nosti. Evo kako autorka to objasnjava:

‘U nasim naglaseno ideoloskim vremenima. Cak i nostalgija ima svoju politiku. Sentimentalni
konzervativci smatraju da je ponovno ozivljavanje sopstvene zaboravljene istorije protivotrov za povr$nost.
Ideolozi buduénosti posmatraju vezanost za proSlost kao najgnusnije od svih cudovista, reakcionarnu
pokretacku silu. Nju treba izbaciti iz ljudske duse bez ikakve milosti ili samosazaljenja, jer ona sprecava
ncminovni tok dogadaja u pravcu sledece Utopije. Samo izvesni istoénoevropski pisci, prisiljeni damarsiraju
u buducnost isuvide ¢esto, poznaju povratne opasnosti kako zaborava, tako i gréevitog drzanja proSlosti. A
opet, oni su svetski struénjaci za tugovanje. buduéi da su izgubili ne arheolosku, ve¢ zivu proslost. 1 tako
uznose vrlinc istinskog secanja. Nabokov bez i trunke stida evocira  oZivljava svoje detinjstvo u
velicanstvenim bojama regknore. Milan Kundera zna da je onaj ko lako zaboravlja Don Zuan iskustva,
promiskuitetan i sklon ponavljanju. koji pati od nepodnosljive lakoc¢e postojanja. Ceslav Milos pamti ljude i

. . . . s s . - . T - + 110
mesla iz svoje mladosti sa naro¢itom nezno$cu, koja se ¢uva za predmete ljubavi koje drugi viSe ne cene.

Autorkin senzibilitet je takav da ona spontano pokusava da sebe ravnopravno izgrad:i na
dvostrukom kulturnom nasledu. Kako je ovaj tekst autobiografija. vidimo da se taj proces samo
izgradnje na najplemenitiji na¢in obogacivanja identiteta kroz dve kulture, odvija ne kao svesna
odluka, vec¢ kao potreba iz dubine duse. Kako nista nije autohtono, tako se i ovakva teZznja moze
pripisati humanisti¢kom, pre svega porodi¢nom nasledu. To je ilustrovano na poc¢etku romana (a1
analizirano ovde u prethodnom odeljku) kada autorka piSe o slobodnom meS$anju rimokatolicke,
odnosno poljske. 1 jevrejske kulture, u njenoj prvobitnoj zajednici. Opremljena takvim poimanjem
sveta, gde razlike ne znace sukob, ve¢ medusobno dopunjavanje i obogadivanje, ona pristupa, sada
svesnije, Zivotu u novoj zajednici. S ljubavlju s kakvom je opisivala 1 dozivljavala svoju prvu
postojbinu, ona sada doZivljava i novu, i revnosno se trudi da je detaljno upozna i tako inkorporira u

svoj unutra$nji univerzum.

"Biée potrebne godine pre nego §to budem pronasla i odabrala, u ameri¢kom jezickom Vavilonu, stil
duhovitosti koji mi odgovara. Bice potrebne godine vezbanja pre nego Sto njegove nijanse i uzorci ulegnu

dovitljivo u sinapse mog mozga, tako da mogu da proizvodim verbalni elektricitet. Biée potrebne godine

"% Eva Hofman, op.cit., str. 133-134
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opazanja prikrivenog mucenja na zajednickim Casovima pre nego Sto budem shvatila jednako prikriveni §arm
A1

stripova iz Njujorkera.

Njen medijum u ovom nastojanju i pristupu jeste kao i uvek jezik. Ona pocinje da u sebi
oseca dva jezika koja izrazavaju razlic¢ite iskustvenc sadrzaje. Kada dobije na poklon dnevnik, to je
pisani trag jednog identitcta, ona ose¢a da bi sada jedino smisleno bilo pisati ga na engleskom.
Prolazi odredeno vreme dok ona pisani tckst ne pretoci u slobodni, samo njen govor. Pisanje kao
oblik samorcfleksivnosti joj omoguéava odredeni stepen objektivnosti i unutrasnjeg rasta. U tom
procesu, ona sve visc postajc svesna jezika kojim izrazava sebe, sada engleskog, trudi se da ga
nauci $to bolje, da prica praviini engleski. To jeste oblik i na¢in pripadanja drustvu. ali jeste i na¢in
izgradnje sopstvene li¢nosti. Verujemo da ako se oba ova nastojanja deSavaju u pravoj meri, to jeste

dokaz zdravog, aktivnog, psthi¢kog rasta i stanja. 1 isto takvog pripadanja jednoj zajednici.

‘Kada pisem. imam stvarno postojanje koje odgovara aktivnosti pisanja - postojanje koje se
odigrava na pola puta izmedu mene i sveta umetnickih tvorevina, umetnosti. ¢istog jezika. Ovaj jezik pocinje

da izumeva moje novo ja.

Sociolingvisti bi rekli da ove jezicke poruke primam kao klasne signale, da povezujem pravilna
sazvugja sa druStvenim statusom onoga koji govori. To je. delimi¢no, nesumnjivo tano. ... A narocito u
mojoj situaciji znam da e jezik biti instrument od sustinske vaznosti, da éu modi da prevazidem stigme
svoje skrajnutosti, tezinu predrasuda o meni, samo ako uverljivo pravilni glasovi budu izlazili iz mojih usta.

Da, govor je pokazatelj klase. Ali, mislim da sam slusajuéi te varijetete govora oko sebe postala

prijem&iva i za nedto drugo ~ nedto §to se tice estetike, pa ¢ak i psihologkog zdravlja.™'"

Samoostvarenjc, ostvarenje autenti¢nog li¢cnog identiteta jeste. kako kazu psiholozi dubinske
analiticke psihologijc, dozivotan  vrlo kompleksan proces koji zahteva veliki trud. U svom
nastojanju da izraZavanjem svoje li€nosti prevazide ocekivane predrasude o sebi, ovde se
nagovestava autorkin cilj, objasnjen u treéem delu” autobiografije — da postoji nesputana ne
odredena istorijskim okolnostima. Njen cilj jeste punoa Zivljenja, ostvarenje njenih liénih
potencijala. Njena izloZenost jeziku kroz koji mora da se probija da bi se osetila stvarno Zivom na
njoj sopstveni nacin, pomogla joj je da uvidi velike opasnosti koje po psiholosko zdravije, pre
svega, ima ’lifenost jezika’. Pod tim se podrazumeva nemoguénost samoizraZavanja, jedno

degradirajuce, destruktivno stanje. Nasuprot njemu stoji punoca komunikacije, u kojoj se prenose i

. Eva Hofman, op.cit., str. 137

Ibid, str. 141
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razmenjuju sadrzaji dveju dusa, dva iskustva. dva identiteta. To je situacija koja obogacduje one koji

pricaju.

"Ne radi se o tome da svi zelimo da govorimo kraljevski engleski. ..., svi zelimo da se ose¢amo kod
kuce u svom jeziku. Zelimo da smo u stanju da precizno i polpuno izrazimo sebe i svoj osedaj sveta. ...
Lisenost jezika je dovoljan motiv za nasilje, jer je blizu lisenosti secbe samoga. Slepi gnev, bespomoéni bes je
bes koji nema reci — bes koji Coveka preplavljuje mrakom. A ako je neko neprestano bez reéi, ako neko
opstojava u entropiji neartikulisanosti, to stanje samo po sebi moze da postane frustracija iz koje se rada bes.

- razgnevljeno udaranje prema nedostatku reci, prema nesposobnosti da uspemo da nas drugi shvate, vide.
.. AKo je svaka terapija govorna terapija — le€enje razgovorom — onda su mozda i sve neuroze vid govornog

faa t I
porcmeéaja.

Autorkino nastojanje da ovlada novim jezikom pokazaée se kao njen nacin da prevazide
JruStvene datosti i tako izrazi svoju autenti¢nu liénost. Njeno samoostvarenje, individuacija, zaista
nacinje kada ona uvidi i u potpunosti prihvati specifi¢nost svog postojanja — svoje proslo i sadasnje
iskustvo u svim svojim kompleksnostima. Ona je svesna da ako posustane pred nepravdama,
te3koc¢ama, njen opstanak ¢e biti doveden u pitanje. Kada ona govori o opstanku sti¢e se jak utisak
da ne misli na fizi¢ki, ve¢ upravo na onaj koji joj je jasno cilj — punoca Zivljenja. ’Znam koliko je
moja porodica postala nczasticena; znam da mi je boje da uspem u Zivotu, ili inaCe... To ’inace’
poprima mnoge oblike u mojoj glavi — maglovite prizore bespomo¢nosti, uskra¢ivanja i vecitog
sirmastva’' ",

PoloZzaj cmigranta je. kako je pokazano u prethodnim poglavljima, univerzalno ljudsko
stanje. Shvacen i tako, i bukvalno, kao situacija Goveka koji Zivi u 'novoj domovini’, emigracija
odslikava jednu civilizacijsku crtu ¢oveka, njegovu duboku teznju da pobedi poteskoce, da osvoji
novi prostor, bilo fizicki, bilo duhovni. Autorka evocira kako je hrabrila samu sebe u tom smislu:
‘Kao sudtinski skrajnuta osoba. ima$ dva izbora: da se plasi§ svake situacije, svakog drustvenog
sloja, ili da se sa svim tim suo¢i§ na ravnoj nozi, sa istom drskos¢u 1 tvrdoglavom naprasito§c’u’”5.
U njenim re¢ima ogleda se iskonsko ljudsko stanje borbe za opstanak: ’I mene goni racvasti bi¢
ambicije i straha, a uspevam da smognem neobi¢nu snagu — silovitost, mo¢ — iz osecaja liéne
odgovornosti, ose¢aja da je opstanak u mojim rukama’''®. Vrlo je vaZno napomenuti da autorka

insistira da se za uspeh ne treba 1 ne moZe boriti protiv vremena, ve¢ naprotiv, samo u skladu sa

datim okolnostima.

"'* Eva Hofman, op.cit., 142-143
" Ibid, str. 178
::z Ibid, str. 179

Ibid, str. 179

81



U ovom delu autobiografije na prelep nacin pokazan je put psihicke aktualizacije, licni
napor, borba da se ostvare sopstvene mogucnosti. da covek sam sebe pre svega shvati i prihvati
onakvim kakav jeste. Kako je pokazano u ovoj autobiografiji, prevashodni medijum za izrazavanje
identiteta jeste jezik. Traganje za identitctom je postupak koji u mnogome sli¢i naraciji. na 3ta
ukazuje i sam zanr koji je pred nama. Ovo poglavlje s¢ zavr§ava mozda najvaznijom stepenicom u

srocesu individuacije — uvidanjem sebe, Sto je uslov za napredak. rast, obogadenje.
I J

*A kakav je oblik moje priée, price koju mi moje vreme nalaze da ispricam? Mozda je on u

izbegavanju jedinog oblika koji mi nalaZe da ispri¢am pricu.

mozda se uklapam upravo svojom neprilagodenoséu. Mozda je uspeSan imigrant preuveli¢ana

verzija starosedeoca. Od sada ¢u biti sazdana, kao mozaik, od deli¢a — 1 moje svesti o njima. Jedino po tom

. . . . . . .. 117
svesnom opazanju, na kraju krajeva, i ostajem imigrant. '

""" Eva Hofman, op.cit., str. 187
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7.3.3. Zivot u novom svetu

Zavrsno poglavlje knjige fokusirano je na claboraciju nacina na Koji autorka uspeva da uvidi
i polom ostvari svoju li¢nost. Ono pocinje opisom zabave. Prisutni su autorkini prijatelji i saradnici.
(Misak koji sc nameée kroz lagance opise Cavrljanja jeste da svi oni. ukljucujudi i naratora, pripadaju,
da su deo istog drustva. To je nadgradnja stanja iz prethodnog poglavlja gde ona kaZe da se ne
uklapa svojom neprilagodenos§éu. Njeno opredeljenje da ostane onakva kakva jeste, ‘mozaik’
sazdan od deli¢a razlicitih iskustava, jeste opredeljenje da sacuva i razvije svoj identitet, u ovom
slucaju to je identitet imigranta. Ipak, na pocetku ovog dela knjige, koje prvo ima u naslovu re¢
7ivot, sada u SAD, kao da tek sada pocinje puni zivot, jer autorka ima osecaj pripadnosti. To je bilo
i jeste moguce samo kada Covck ostane dosledan sebi, kada radi na ostvarenju sopstvene licnosti,
istraje u toj neprestanoj borbi individuacije. Kada ona kaze da pripada iako se ne slaZe u svemu sa

svojim prijateljima, 1o jo3 jednom potvrduje zreli. autonomni, nezavisni identitet.

‘Oni me smatraju jednom od njih, 1ako su moja misljenja katkad pomalo opre¢na u odnosu na
sveopsti konsenzus. Kada razmisljam o sebi u kontekstu kategorija kulture — Sto mozda Cinim i precesto —
znam da sam priznati primerak jedne vrste: Zzena profesionalac u Njujorku i pripadnica nove posleratne
internacionalne klase: neko ko se oseca dobro i ko je podjednako neobi&an, hrabar, sposoban i nestalan kao i
tolike ovdasnje Zzene — predstavnica novog soja, rodena iz doba aviona i protivkulture, ambicija srednje klase
i ameri¢ke izdrzljivosti.

. . . 5 118
Uklapam se, i moja okolina se ukiapa sa mnom.

Njeno uklapanje, koje podrazumeva o€uvanje li¢ne specifi¢nosti, bilo je moguce samo zato
Sto je stekla dubok i temeljan uvid u novu kulturu. Ona je shvatila, kako smo pokazali ranije, da
potpuni prevod jednog iskustva nije mogu¢ na drugom jeziku. Ali je takode uvidela da je uprkos
tome, razumevanje moguée kroz prijateljstvo  ljubav. To je momenat, duboko ljudski, koji
prevazilazi ograni¢enja nase racionaine svesti, logosa, izraZenog u jeziku. Postoji veliki deo nas koji
jezik jo§ ne moze da izrazi, jer jo§ nismo ovladali sopstvenom psihom, ali to je deo koji se
dozivljava intuitivno, 1 reéi mu nisu potrebne. Takva situacija pokazana je na primeru drame
Prevodi, Brajana Frila, kada se engleski vojnik zaljubljuje u lokalnu devojku. Oni nemaju
zajedni¢ki jezik ali oseéaju ljubav, iskonskim i intuitivnim delom svoje duse. U ovom romanu
autorka na takvo, voljno razumevanje, posebno ukazuje. Danas je covek dostigao dovoljan stepen
samosvesti, da moZe da se trudi da pronikne u dudu druge osobe, istinska komunikacija danas je

stvar svesnog napora. "Ne moZete da prenesete ljudska znacenja u celosti iz jedne kulture u drugu

"'* Eva Hofman, op.cit., str. 194
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nistic viSe nego §to mozete da transkribujete tckst. Uprkos tome. Liza i ja smo pocele da se

. S L.
razumemo uz pomoé volje™ . Dalje ona objasnja @

"Mnogo toga §to ¢itam za menc je izgubljcno. izgubljeno u naletima i povlaenju talasa netacno i
nepotpuno shvacenily re¢i. Pa ipak, bez obzira na moju oziojedenost, primeéujem da veoma dobro prolazim
na predavanjima. Verujem da se to ne deSava samo uprkos. veé i zahvaljujuéi mom hendikepu: zato $to znam
tako malo od jezika. Kao i bilo koja druga nesposobnost, i ova je stvorila svoje mehanizme nadoknadivanja,
amoj um, srazmerno uskracen za reéi, postao je okretna alatka apstrakcije. U mojoj glavi nema neprestanog,

svakodnevnog monologa koji bi mi odvraéao paznju, nema verbalnih filigranskih naslaga koje bi trebalo
120

sastrugati pre nego $to se jasno ukaze kostur argumenta.’

Autorka jezik u¢i kroz istinski humanizam, svojom ljubavlju, otvoreno$¢u za nova iskustva,
i kroz umetnost novog sveta. Ona priznaje dobre tckovine nove kulture u kojoj se obrela. Tako ona
eovori o knjizevnosti koju uéi kroz svoje skolovanje. a koja joj postaje bliska jer joj se ne namece
miorpretacija. veé se ona od nje trazi. To je 'demokratska ideologija Citanja’ koja dozvoljava
¢itaocu da sam promisli  dozivi umetnicko delo. U vezi sa temom odnosa identiteta 1 jezika
posebno je vazno §to se upravo umetnost re¢i dozivljava na ovaj nacin.

>... shvatila sam da mi u demokratskom obrazovnom sistemu, u demokratskoj ideologiji Citanja
nikada nije nametnut oseéaj da sam uljez koji se upusta u krivolov na tudem imanju. U ovoj zemlji uCenosti
nailazim na podjednaku dobrodoslicu, i upravo kroz mo¢ demokratizacije koju ima knjizevnost pocinjem da
se u Americi ose¢am kod kuce, ¢ak i pre nego 5to sam dobro shvatila ameri¢ku knjizevnost, ili njihov

: . +121
uzajamni odnos.

Vrlo je vazno ista¢i ovde navedenu €injenicu da se autorka osec¢a ’kod kuce’ kada joj nije
nametnuta interpretacija iskustva, odnosno kada joj nije nametnuta forma identiteta, ve¢ kada je u
okruzenju koje joj omogucava da osmisli i dozivi iskustvo na sebi svojstven nacin, ¢ime nesputano
ostvaruje sopstveni identitet. Taj nacin kona¢no ¢e se pokazati kao potpuno uspeSan. Kroz
knjizevnost, proucavajuéi nebrojena tumacenja koja samo ukazuju da identitet nije datost koja treba
da sledi Sablone nametnute na jedan ili drugi nacin, ona uspeva da ponovo ovlada jezikom. Sada
ona ovladava engleskim i doZivljava ga kao istinski svoj jezik, kao $to je nekada mogla da dozivi
poljski. Upravo to je znak da je ona ostvarila svoj identitet, jezik koji koristi sada je izrazava.
"Vratila sam sc pod okrilje muzike u jeziku ... Redi postaju, kao §to su bile u detinjstvu, divota —
osim §to je ovo jo§ bolje, jer su sada ukritene sa sloZzeno$¢u znagenja, sa zvu¢no$éu proZivljene,

19

Cva Hofman, op.cit., str. 200
Ibid, str. 205
2" 1bid, str. 209

120
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¢ume misli’'?. Njen jezik sada izrazava punocu njenoy poslojanja, sloZzenost sastavljenu i od
racionalnog 1 emotivnog.

Identitet se vezuje za ncki oblik pripadnost, drustvenoj grupi, naciji. Autorka se nalazi u
situaciji koja je u mnogome reprezentativna za globalizam. a njen dozivljaj identiteta mogao bi da
bude izvanredan primer re$avanja problema identiteta. Danas je identitet pod velikim znakom
pitanja, neki kriticari, kako smo ranije naveli. ¢ak i negiraju njegovu vaznost u savremenom svetu.
Autorka je rasla u Americi, “u drustvu koje je u najvecoj meri bilo oslobodeno snobizma i u jednoj

' U takvom drustvu, koje je primer globalizacije, ona shvata da je

od najfluidnijih generacija’
autenti¢nost. licna razli¢itost. u svakom drustvu oblik izgona i nepripadanja. Paradoksalno samo,
takvo stanje je dovodi do pripadnosti zajednici koja sva poc¢iva na razlikama. Sta vise, ona uvida da
je ‘izgon arhetipsko stanje savremenog Zivota'. Za temu ovog romana, ovo je osovinska ideja.
Naslovi poglavlja, 'Raj’, ‘lzgon’, 'Novi svet’, svojim mitolod8kim  arhetipskim paralelama
potenciraju tu ideju. lzgon se u ovom slucaju, vezano za globalizaciju, moze razumeti kao li¢na
razliéitost, autenti¢nost, trud da se istraje u ostvarivanju liénog identiteta unutar jedne zajednice, ali
ne podlegavs§i gotovim modelima identiteta koje ta zajednica nudi ili namece. Kada raspravlja o
ovoj temi, autorka stvara upecatljivo lep tekst o punoéi zivljenja. Ona se poziva na Nabokova, koji
uprkos svojoj uslovljenosti istorijskim okolnostima, sli¢cnim njenim, uspeva da se izdigne iznad
datosti i zivi onako kako Zeli, nesputan rezimima i ideologijama. Upravo je to model koji Eva
Hofman oseéa da joj je potreban, da bi bila svoja, da se identitet, li€nost, moZze razviti 1 ostvariti
uprkos specifi¢nostima vremena prostora. Tako ostvaren identitet jeste dokaz slobode,

nezavisnosti i neuslovljenosti okolnostima.

*Volela bih da mogu da upijam nabokovljevsku atmosferu. Volela bih da imam olimpijsku slobodu
senzibiliteta kojem je ispod casti da, u svojoj autobiografiji, Ruskoj revoluciji pokloni viSe prostora od
uzgrednog pominjanja, kao da takvi opsti dogadaji nisu imali mo¢ da se iskale na sustinskim promenama u
njegovom Zivotu. ili kao da je bilo vulgarno, netakti¢no duZe se zadrZzavati na ne¢emu tako brutalnom, tako
prostacki kolektivnom. Volela bih da mogu da se definisem — kao $to Nabokov definise i sebe i svoje likove
- pripovedagkim detaljem, prednos¢u koju dajem prominclama nad pastilama, ... Volela bih da mogu da
dosegnem takav svet, delimiéno zato $to je to na$ najstvamiji svet, svet koji nije pregazila istorija, ili jezive
najezde drustvenih okolnosti. ...

Kako je, nasuprot tome, otrcano zamorno videti sebe kao kreaturu uobli¢enu istorijskim
dogadajima i definisanu sociolo$kim kategorijama. ...

Njegova zapazanja poticu od potpuno slobodnog goveka.”'**

" Eva Hofman, op.cit., str. 212
" 1bid, str. 222
"™ 1bid, str. 224 - 225
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Da bi covek ostvario sopstvene potencijale  kada su oni u suprotnosti sa drustvenim
datostima, to sve ipak mora da sc ostvari unutar dru$iva. Taj veoma zahtevan balans je onda dokaz
ostvarenosti li€nosti. Za to je potrebno mnogo uzajaninog razumevanja, volje, strpljenja. “Dusa
mozc¢ da svene usled preteranc kriticke distance. uko ne zelim da ostanem u stanju jalovog
unutra$njeg izgnanstva do kraja Zivota, moram da pronadem nacin da izgubim otudenost, a da pri
tom ne izgubim sebe’ '2¥ Kako je u savremenom svetu, svetu globalizacije, izgon arhetipsko stanje
covcka, nastale su brojne drutvene teorije o relativnosti kulture, kao odgovor na to stanje.
Globalizacija sa jedne strane podrazumeva kulturnu raznolikost. Kulture nisu viSe izolovane,
naprotiv jasnih granica medu njima nema. Ovu situaciju autorka poredi s prevodenjem. Prevodenje
je za nju upravo razumevanje drugacijeg iskustva. Reci nisu dovoljne, potrebna je masia,
uzivljavanje to nesto drugo, drugacije. ’Postoje oblici senzibiliteta koji su medusobno
neuporedivi, topografije iskustva koje se ne mogu ni naslutiti na osnovu sopstvenog ogranic¢enog
iskustva’'?®. Ta iskustva, tuda dozivljavanja stvarnosti, kao 1 nasa, sopstvena, mogu se razumeti
kroz razumevanje medijuma kroz koji se prenose — jezik.

Autorka posebno naglaSava narativnu prirodu konceptualizacije identiteta 1 pro$losti. Ona se
vraca u Poljsku ’da vidi kako je njena pri¢a mogla da ispadne’. Putovanje u sopstvenu proslost jeste
preduslov razumevanja sadadnje li¢nosti, nac¢ina njenog nastanka i njene uslovljenosti. Ona insistira
na razlici izmedu vradanja u proslost, kao bega od sadasSnjosti, nemoguénosti da se ostvari
delotvoran odnos sa sadadnjim okolnostima,  kreativnog odnosa sa pro§loS¢u koji upravo
omoguéava plodonosni odnos sa okolinom. *Covek u izvesnoj meri mora ponovo da ispise proslost
koja neminovino dobija oblik price. Hronologija u tom sluéaju nikako ne moze znaciti objektivnost,
(8to je koncept koji je danas u velikoj meri problematizovan i u istorijskoj nauci) jer €ovek ne moze,

u traganju za identitetom 1 ne treba, da se ‘odmakne’ od sebe, od perspektiva uslovljenih
sopstvenom li¢noséu.

Kako je ovo autobiografija otvoreno posvecena traganju za identitetom, autorka pokusava da
razume svoje iskustvo na osnovu drustvenih teorija na kojima je obrazovana. Osim teorije
narativnosti, ona se u velikoj meri oslanja na dubinsku analiti¢ku psihologiju, kao i na filozofiju
dekonstrukcije, Sto ¢emo pokazati kasnije. Kada usni san na engleskom, ona shvata da joj se desila
velika psiholoSka promena. Novi jezik se sada nalazi u delovima njene psihe kojih ona nije svesna,
all koji su stubovi na kojima pociva njena li¢nost. Ona shvata da je najvaZnije tumadenje sna na
engleskom sledece: ’Sto su te re¢i na engleskom, i Sto mi se engleski obratio na jeziku koji dolazi iz

podsvesnog, jezik jednostavan i tajanstven kao neka sredjnovekovna balada, gnosti¢ki govor koji

125

o Eva Hofman. op.cit., str. 237

Ibid, str. 232
Ibid, str. 272
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prethodi i nadilazi nage analiticke slozenosti™' . Kada pocne da ide pshijatru. ona doZivljava leCenje
kroz psihologiju i pri¢u na drugom, engleskom jeziku. Pricajuc¢i svoj Zivot unazad. na engleskom,
ona ga ne samo ponovo prozivljava da bi ga bolje shivatila, veé ga proZivljava na engleskom. Time
ona to iskustvo jod jednom usvaja na nov. integrisuci na¢in. Ipak, svesna je da to nikada nije
mogucée u potpunosti ostvariti, da uvek ostaje jaz'. Njena nacitanost koja je postala deo njene
li¢nosti joj omogucuje da ta) jaz’ 1 premosti njegovim osmisljavanjem. Ona se tada oslanja na
shvatanja Vilijama Blejka, njegove ideje o “otvorima percepcije’ (the Doors of Perceptions)'zg, kao

Deride njegove leorije dckonslrukcijc.]30 Oba videnja se nadovezuju stvaraju njenu

interpretaciju savremenog identiteta. nacina prevazilaZenja ograni¢enosti i ostvarenja punoce.

“Jaz je postao i1 procep. prozor kroz koji mogu da opaZzam raznolikost sveta. Otvori percepcije su se
prosirili jer su nekada bili rastavljeni. Bas kao §to broj 2 nagovestava sve druge brojeve, tako je i dvojaka
<. st neminovno polivalentna. -

Polivalentnost nije nista vise nego stanje danasnje svesti, i nista vise nego ono §to danasnji svet trazi.
ic7ma sveta nckada je bila vertikalna: poticala je iz proslosti. ili od hijerarhije raja, zemlje i pakla; sada je
horizontalna. sacinjena od bezbrojnog mnoitva dogadaja koji se odvijaju u isto vreme, utiskujuci se u svaki
trenutak u nasim umovima i nasim dnevnim sobama. U nalem vremenu, izmeStanje je norma, a ne
poremecaj, ali ¢ak i u malo verovatnom slu¢aju da ceo svoj Zivot provedemo na jednom mestu, fantasti¢na
raznolikost sa kojom Zzivimo podseca nas nerpestano da vi$e nismo norma ili srediste, da ne postoji nijedno
ecografsko srediste koje odrzava svet u jednom komadu i bljedti stvarnim sjajem; umesto njega, postoje
rastrkani ¢vorovi koji se utrkuju za nasu paznju. Njujork, Varsava. Teheran, Tokio, Kabul — svi oni polazu
pravo na naSu iiaginaciju, svi nas podsecaju da smo u svetu bez srediSta ujedno uvek u centru i na periferiji,

. . . . IR k)
da nas svako srediste koje se nadmece smesta u prikrajak.

Deridina teorija o centru i periferiji, metanaraciji koju savremeni svet razgraduje, ovde je
licno dozivljena. Razgradnja hijerarhijskog, dominirajué¢eg odnosa centar — periferija, jeste slika
danasnjeg ’globalnog’ sveta. U njemu se identitet ostvaruje na nov nacin, kao $to je i takav svet
novina. Nov nadin ostvarivanja identiteta jeste uvidanje mnogih moguénosti bivstvovanja,
’polivalentnost’ koju svet nudi, i slobodan, svestan izbor medu njima. Sloboda i moguénost izbora
moguéi su kada covek doZivi svu slozenost sveta. Dokaz toga jeste njegova mogucnost artikulacije
tog iskustva, kad ’ovlada glasovima svog vremena i prostora — jedinim jezikom na kojem mozZemo

da nau€imo da mislimo i govorimo’. Jezicka artikulacija jeste racionalizacija iskustva, uvidanje

"% Eva Hofman, op.cit., str. 273

" U delu The Marriage of Heaven and Hell, 1790 - 1793, Vilijam Blejk kaze da (savremena) civilizacija uslovljava
tovekovu percepciju nametanjem ogranicenja na ljudski duh, a kojih on nije svestan.

Derida je svoju teoriju dekonstrukcije prvi put definisao u delu Of Grammatology, 1967. Dekonstrukcija je pristup u
filozofiji, knjizevnoj kritici, drujtvenim naukama, koji se moze definisati kao krititka analiza koja razotkriva
neotigledne metafizitke pretpostavke u filozofskomn i knjizevnom diskursu.

Eva Hofman, op.cit,, str. 307

(Ri¢]
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sopstvenog auntenticnog identiteta, koje svi mi treba da pronademo, “kako bismo znali da postojimo
ne samo u okviru kulture, ve¢  izvan njc’' 7. Ostvarcnje identiteta onda omoguéuje smisleni,
kreativni odnos izmedu pro§losti. sadagnosti i budu¢nosti sopstvenog Zivota, omoguéuje punocu

postojanja.

*Ali, kad se vreme jednom razinrsi | povrati svoju dimenziju koja ga tera napred, sada$nji trenutak
postaje uporiste na kojem mogu da stojim sa vecom lakocom, odrzavajuéi ravnotezu izmedu proslosti i

buduénosti. ravnotezu u vremenu.

Udisem sveZ proleéni vazduh. Upravo sada, ovo je mesto na kojem sam Ziva. Kako uopste moze da
postoji bilo koje drugo mesto? Budi ovde sada, mislim u sebi s blago ironi¢nim prizvukom. s kojim tu frazu
izgovaraju oni meni sli¢ni. A onda se {raza raspriuje. Blistave boje prelivaju se na suncu. Mali prostor vrta
Siri se i poprima dimenzije mira. Vreme mi pulsira kroz kry, kao reka. Ovaj jezik je dovoljan. Ovde sam

sada.'™

2 Eva Hofmman, op.cit., str. 308
" Ibid, str. 313
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[€4]

ZAKLIUL /K

Osnovna postavka 6ve teze jeste da ukaze na neraskidivu, sloZzenu. duboku, povezanost
jezika 1 predstave sopstva, i jedinke 1 druStvene zajednice. To je uCinjeno kroz odgovarajudi
savremeni tcorijski okvir, prc svega dekonstrukeije.  na primerima knjiZzevnih dela, drama
Stvaranje istorije \ Prevodi, Brajana Frila, romana / 98+, Dzordza Orvela, i autobiografskog romana
fzgubljeno 1 prevodu, Lve Hofman.

Kriti¢ka teorija predstavljena u uvodnom delu 1 literarna dela uzajamno ukazuju i ilustruju
ncka od najvaznijih pitanja i postulata odnosa jezika i identiteta. Jedno od takvih centralnih mesta
jeste pitanje politicke moé¢i kojom se sprovodi odredena jezi¢ka politika. Moc¢ se smatra
implicithom u procesu stvaranja politike, a jezi¢ke politike se vide kao vaZan mehanizam kojim
drzava i institucije koje ucestvuju u stvaranju politike uti¢u na jezi¢ko ponaSanje. Mehanizam ovako
shvaéene mo¢i bio je obrazloZen u interpretacijama dela Brajana Frilai DZordZa Orvela. Oba autora
su pokazali da politiku, drutveno usmerenje i organizaciju odreduje onaj ko ima fiziCku mo¢. Da bi
se moé¢ odrzala, ona se zatim usmerava na Zcljeno redefinisanje. menjanje kompletnih Zivotnih
sadrzaja. To se €ini menjanjem jezika koji je prvi medijum dozZivljavanja iskustva, njegovog
osmisljavanja, racionalizacije. Promena jezika jeste promena svesti, naravno u Zeljenom smeru.
Ovako se ukazuje na drasti¢an inZenjering ljudskog identiteta.

Savremena kriticka teorija se sa ovim u vezi izrazito bavi pitanjem kolonizacije, mada sada
ne vise fiziCkom kolonizacijom osvojenih teritorija Sto se deSavalo do kraja 19. veka, ved
kolonizacijom kao nametanjem nadina zivota koji se danas ne sprovodi otvorenim nasiljem.
MozZemo opet reci da su oba navedena autora ilustrovali ovu tezu. Fril kroz autenti¢ne dogadaje koji
se mogu posmatrati  kao ilustracija kolonizacije u proslosti, ali ravnopravno i kao ilustracija
savremenih nacina kolonizovanja. Orvel je naravno tu ideju razvio do njenih moguc¢ih perspektivnih
granica.

U svojoj knjizi Legitimation Crisis, filozof Jirgen Habermas'® trvrdi da se svakodnevna
komunikacija unutar odredene kulturne tradicije karakteriSe zivom interakcijom u porodici i drugim
osnovnim institucijama. Ali ovi osnovni izvori identiteta su danas sve viSe podloZni uticajima
trzisnth  mehanizama birokratskim kontrolama kapitalisti¢kih drustava, $§to <¢&ini proces
‘kolonizacije’. Posledi¢ni gubitak kulture, identiteta  socijalizacije, imaju ogromne posledice,
ukljuéujuéi unistavanje izvora znacenja, odnosno jednog unutra§njeg oslonca, duhovne osovine oko

koje ¢ovek i drustvo izgraduju svoje videnje sebe. Jezitka politika u procesu ovako shvaéene

IRE .. . . .
! Jurgen HMabermas, Legitimation Crisis, Boston, Beacon Press, 1975
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holonizacije od ogromnog je znacaja. Tako sc na primer. u nekim istrazivanjima Sirenje engleskog
jezika ne sagledava kao proces  kome individue dobrovolino uce nov jezik zbog sopstvene
dobrobiti, veé pre kao mehanizam za unistenje kulturnog identiteta 1 nametanje ekonomskog
porctka koji trazi radnike 1 potroSace bev veza sa tradicionalnim institucijama koje bi mogle da
posluze kao kontra balans drzavi i kapitalisticko) ckonomiji'**. Habermas identifikuje kolonizaciju
- koja se delom odvija kroz jezicke promene — kao glavini drudtveni problem danasnjice.
Kolonijalizam sc de3ava jer ctnolingvisticke manjine mogu da podriju osnovnu logiku
dominiraju¢ih drustvenih sistema nudeéi alternativne nacine doZivljavanja iskustva koji se ne mogu
kontrolisati. U razmatranjima jezi¢kog kolonijalizma u fokusu su indirektni ¢inovi upravljanja koji
uobli¢avaju jezicko ponasanje individua i grupa. Istrazuju se tehnike i prakse politiCara, birokrata,
cdukatora, i drugih drZavnih autoriteta na mikro nivou. kao i razlozi i strategije koje oni usvajaju.
Tvrdi se da se ne treba zadrzavati samo na istorijskim i strukturnim osnovama drzavne politike, veé

36 o . . -
*® - drustvenim procesima

umesto toga. na diskursima, obrazovnim praksama. i upotrebi jezika™'
ukljucéenim u formiranje kulture i znanja. Da bi to ilustrovao, lingvista Alister Penikuk tvrdi da se
obrazovanje u kolonijalnom Hong Kongu odvija na engleskom, 3to nije bilo samo pitanje odabira
jezika za obrazovanje. veé¢ deo 3iroke kulturne politike koja je imala za cilj da stvori *pokomo’
lokalno stanovni§tvo koje bi bilo politi¢ki pasivho  spremno da saraduje na svojoj sopstvenoj
cksploataciji. Brajan Fril sagledao je tu situaciju u ne tako davnoj proslosti svoje zemlje.

Postmodernizam, ili postmoderna, ili neomodernizam, jeste kriti¢ki pristup u filozofiji,
umetnosti, drudtvenim naukama. Sa ovog stanovidta interesovanje je na promenama druStvene
strukture, komunikacija. kulture, koje nastaju kao rezultat novih uslova rada, novih ekonomskih 1
politickih struktura. Sa jezi¢kog stanovista, ova pozicija je pre svega okrenuta stanju jezika u
novom milenijumu, sa implikacijama koje se ti€u prezivljavanja mnogih jezika pod sadasnjim
ekonomskim i politickim uslovima.

U ¢ijem je interesu usvajanje velikih svetskih jezika na raéun lokalnih? Jedan od osnovnih
izazova pri odgovaranju na ovo pitanje jeste ¢injenica da tu treba kombinovati sofisticiranu analizu
globalizacije sa kompleksnim razumevanjem kako'nove tendencije u jeziku i pismenosti odgovaraju
na nove tendencije u protoku kapitala, razvoju medija, tehnologija, mobilnosti ljudi i kultura.

Postmodernizam kao stalno problematizovanje datog jeste pokusaj da se shvatanje sveta
ponovo promisli. On predstavlja skepticizam prema mnogim vazZeéim konceptima  modelima
misljenja. Kategorije koje su se uzimale zdravo za gotovo, kao 3§to su Covek, Zena, klasa, rasa,
nacija, identitet, svest, jezik, mo¢, sada se sagledavaju kao promenljive, zavisne, pre svega

proizvedene, a ne kategorije koje po sebi imaju ontoloski status.

"% Vidi u: Robert Phillipson, Linguistic Imperialism. Oxford, OUP. 1992

¢ Alastair, Pennycook, English as the Discourse of Colonialism, London, Routledge, 1998, str. 92
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Postmodernizam otvara brojna vazna pitanja verzana za jezik. Prvo, kako moé funkcioni$e u
adnosu na nacionalnu drzavu, odnosno kako sc last »stvaruje kroz jezik. Drugo, on predstavlja
ontologiju jezika kao kolonijalno/modernisticki konstrukt. Trece, ti¢e se pitanja metanaracija ili
epistemologija imperijalizma, jezickih prava, jezickog pristupa. Cetvrto, ukazuje na lokalne,
kontekstualne. zavisne nacine razumevanja jezika i jezicke politike.

Jezi¢ka politika se odnosi na upotrebu jezika kao nac¢ina ostvarivanja vladavine. Ovu ideju
razvio je Misel Fuko' koji se bavio nad¢inima na koji moc¢ funkcioni$e na mikro nivou u razli€itim
svakodnevnim aktivnostima, vise nego na makro nivou drzavne regulative. Vladavina jezikom se
tako moze razumeti u odnosu na odluke o jeziku i jezickim formama u raznim institucijama (pravo,
obrazovanje, Stampa, nauka), koji odreduju jezicku upotrebu, misljenje, ponasanje i aktivnosti Jjudi,
grupa, organizacija. Ideja o vladavini kroz jezik jeste znacajna zbog velikog broja izazova koje
postavlja pred usvojene kanone jezicke politike i planiranja. Ova ideja menja smer razmi$ljanja o
»ludanju od vladinih organizacija. na mnogobrojne i mnogozna¢ne nacine kroz koje se vladavina
ostvaruje u praksi.

Sva drustva su, kako navodi sociologija, multilingvalna, u smislu da se pojavljuju mnogi
varijeteti, zanrovi, stilovi 1 kodovi, uprkos utisku da postoji drustveni monolingvizam. Ovo je
takozvana monoglotska ideologija. To je ideoloski konfigurisano verovanje da je druStvo sustinski
monolingvalno. da je monolingvizam ¢&injenica a ne ideoloska percepcija. Kako se identiet vise ne
shvata kao datost, ve¢ kao tok, promena, i razvoj, to se moze videti u delikatnim 1 evoluirajuéim
varijacijama jednog jezika, ukljuc¢ujuéi akcente, registre, stilove, 1 Zanrove.

Danas postoje dve vrste interesovanja za jezik. Jedno je zbog Cinjenice da je jezik marker
identiteta, drugo jer je jezik sredstvo komunikacije. Jezik je” jedna od osnovnih ljudskih
karakteristika, kao 3to su i religija, rod. rasa, a na osnovu kojih se ne sme vrsiti diskriminacija. Kada
se jezik manjine u nastavi zameni dominantnim jezikom veéine, taj novi jezik se u¢i na racun
maternjeg jezika koji se izmesta. Tako nastaje situacija diglosije, a Cesto 1 zamene maternjeg jezika.
Ovakva asimilacionisti¢ka nastava je lingvicidna. Obrazovni sistemi i masmediji su (naj)vazniji
agenti lingvicida. Za njima slede svetski ekonomski, tehno-milit-amni, 1 politicki sistemi.

Svedoci smo dva razli¢ita procesa, nacina usvajanja stranog jezika. Jedan je asimilacija,
drugi integracija. Prvi je opisan u drami Prevodi, a drugi u romanu Jzgubljeno u prevodu.
Asimilacija se¢ moZe definisati kao nestanak specifiénih osobina koje predstavljaju gubitak
specifi¢nih clemenata materijalne 1 nematerijalne kulture, a subjektivno predstavljaju osecaj gubitka
pripadnosti odredenoj etniCkoj grupi, i, istovremeno, usvajanje osobina druge kulture, ¢ime se

nadomesta prethodna, uz oseéanje pripadnosti toj drugoj kuturi. Integracija je formiranje

" Michael, Foucault, ‘Governmentality’, in G.Burchell, C.Gordon, & P.Miller (eds.), The Foucault Effect:
Studies in governmentality, Hemel Hempstead, Harvester Wheatsheaf, 1991, str. 87-104
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syjedni¢kih osobina u etnicki heterogenoj grupi. Asimilacija je restriktivni, a integracija aditivni
proces. Asimilacija podrazumeva izmestanje u diagn kulturu. a integracija voljno, aditivno uéenje
droge kulture. Integracija pretpostavija olvorenu mogucnost izbora pripadanja.

[zabrana knjizevna dcla su ilustrovala ove kriticke postavke.

U prvoj polovini devetnaestog veka i:nglezi su Irsku pretvorili u svoju kolonijalnu
laboratoriju zapocevsi eksperiment modernizacije. Trebalo je. po njima zaostalu, ruralnu Irsku,
preobratiti u modernu, urbanu civilizaciju. Najvazniji dco eksperimenta bio je uvodenje engleskog
jezika za zvaniCni, a time i engleskog naéina zivota. Engleski zvani¢nici su irske toponime menjali
u svojevolino izmisljene cngleske. U isto vreme krece i ogromni talas emigracije Iraca u Englesku i
Severnu Ameriku. Ovaj plan engleske vlade jasno je imao za cilj da koloniju asimiluje briSuci
nacionalnu autenti¢nost. Engleski jezik postao je za Irce oblik dvostrukog egzila. i za one u svo0joj
zemlji, i za one u emigraciji. Irski jezik od tada pocinje da se gubi i nestaje u tolikoj meri da 1975.
jedno istrazivanje u Irskoj pokazuje da manje od Cetvrtine ispitanika veruje da ¢e irski jezik doziveti
novi milenijum.'*® To istrazivanje bilo je deo kampanje za oZivijavanje irskog jezika, jer se
pokazalo da veliki broj ljudi veruje da je irski jezik suStina irskog identiteta.

Neosporne karakteristike danasnjice su jezicka kolonizacija. odnosno nezadrzivo Sirenje
engleskog jezika. jezi¢ki inZenjering, lingvicid, nestanak autenti€nog jezika jedne kulture pred
naprctkom modernizacije, problemati¢an odnos takozvanih malih naroda prema gravitacionoj
privlacnosti takozvanih velikih naroda i njihovih na¢ina Zivota. Naravno, u vezi sa ovim su I
kompleksna pitanja ideologije 1 mo¢i koja se na najsuptilniji nac¢in sprovode upravo kroz, na jedan
ili drugi naéin nametnuti jezik. odnosno nametnuti identitet. Zbog ovoga, danas posebno, nacionalni
jezik uestvuje u ouvanju nacionalnog identiteta. U vezi sa tim je i pitanje bilingvizina i stoga
novih oblika samosvesti, migracije, dijaspore.

Odnos jezika i (samo)svesti bio je velika tema DzZordza Orvela. U eseju ‘Politics and the

English Language'®

(1946) izneo je svoje osnovne stavove o temi koju ¢e kasnije umetnicki
uobli¢iti u svom remek delu /984. U tom eseju pisac reaguje na degradaciju engleskog jezika za
koju pre svega okrivljuje politiku i ekonomiju. On objasnjava da je proces osiromasenja jezika kroz
njegovo pojednostavljivanje zamagljivanje izvornog zna€enja rei, proces usmeren ka
osiromasenju i zamagljivanju svesti. To je reverzibilan proces. RuZan i neprecizan jezik rezulat je
upravo takvih misli, ali onda taj jezik dalje stvara jo§ upro3¢enije razmisijanje. Pobuna protiv
takvog ‘kognitivnog lanca’ jeste jedan duboko angaZovani &in. Kontrola jezika predstavlja

apsolutno ograniéenje ¢oveka, a time 1 negaciju mogucénosti Covekovog razvoja. Dokaz toga jeste

totalitarnost procesa globalizacije. globalne politike i ekonomije, osiromadenje engleskog jezika kao

® Vidi u Deklan Kiberd, Inventing Ireland, 1996

19 George Orwell, ‘Politics and the English Language’, http:/Avww.orwell.rw/library/essays/politics/english/e_polit
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jezika globalizacije, a onda i osiromasdenje lokalnih jezika pod uticajem i engleskog 1 globalizacije.
idcja jezicke polititke korcktnosti koja Cesto shizi za izbegavanje smisla, 1 mnoga druga.

Jezik je medijum i li¢nog 1 drudtvenog identiteta, on ¢ini osnovu svog drustvenog okruzZenja
koje samo kroz jezik postaje smisleno i1 razumljivo. Sopstvo je zavisno od okruzenja jer se ono
definige kroz odnos sa drustvom. Jezik je konstitutivni clement sopstva. Jezik je slika dosegnuda
nage svesti o scbi i o drugtvu u kome zivimo. o civilizaciji koja sebe istovremeno naziva globalnom
i multikulturnom. Svest o jeziku, svest o sebi, danas je poscbno zahtevan zadatak. To, u najkra¢em,
7naci ne ostati ravnodulan, nekriti¢an prema kompleksnim, najé¢e§ée neociglednim, fenomenima

sadasnjice koji uoblicavaju nadu istoriju i nas same.
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Resume

The thesis Language in Literary Works as a Factor in the Creation of Identity aims to
cxamine the contemporary relevance of questions concerning the importance of one’s mother
tongue. bilingualism. and foreign languages today. as well as the conncction and/or
interdependence between language and identity—Dboth personal and collective. The thesis is
presented through a selected theoretical framework and then analyzed using examples from
20" century literary works.

Different historical periods have been marked by intercst in particular aspects of human
existence. A defining feature of the present time is. among other things. human preoccupation
with oneself and own existence. In the past two centurics. not only have the human scicnees
emerged and developed. but it has also become clear that a holistic. interdisciplinary approach
is both necessary and meaningful. This marks a new dimension in historical development. The
present era is. morc than any before. preoccupied with history. Exploring self-awareness, or
identity, has become an anthropological project that nceds to investigate the interaction of
psychology. language. sociology. art—in short. the entirety of culture.

Language is the collective memory of shared cxperience throughout history. A person is a
historical being. born into an environment already formed by countless layers of mcaning and
tradition. Derrida thus points out that to speak one language does not simply mean to use the
same linguistic opcrations. A shared language implics a shared cthos. culture. and belonging.
Words. in their etymologics, contain sedimentations of historical context. Knowledge of
history as the totality of past existence is a prerequisite for understanding the totality of the
present. for self-knowledge—both collective and individual. These two forms of identity.
personal and collective (social. national), do not stand in a hierarchical relationship but arc
mutually dependent. Individual striving for sclfhood is a self-identification process that
unfolds in relation to one’s inner lifc and to the community one belongs to. to its shared yet
diverse identity.

Brian Fricl, onc of Ircland’s most important writers, wrote the play Transiations (1980).
which addresses the English linguistic colonization of Ircland and is based on actual historical
cvents. This play serves as an example of how, within the seemingly limited space of a single
cvent, deeply interconnected aspects of modern times related to language can be observed—
such as linguistic colonization, the unstoppable spread of English, language engineering,
linguicide, the disappcarance of a culture’s authentic language under the advance of
modernization, and the relationship of so-called small nations to the gravitational pull of so-
called great nations and their way of life. Closely connected to these issues are the complex
questions of ideology and power. which are most subtly cxercised through the imposition of’
language—and thus of identity. Friel thereby raiscs questions about the importance of national
language for preserving national identity, bilingualism, and consequently new forms of self-
awareness, migration, and diaspora.

The rclationship between language and (self-)consciousness was also a major theme for
George Orwell. [n /984, Orwell shows that a totalitarian society rests on limiting thought—on
mental coercion through an imposed language that has first been subjected to linguistic
engincering. The fundamental premise of Newspeak, as the author calls that language, 1s that
if something cannot be expressed in language, it cannot cxist in thought. Nothing can occur
that has not first cxisted in human consciousness, and consciousncss and language are



inseparable. Control of language thus represents an absolute restriction of humanity and,
consequently. a negation of the possibility of human development.

In her autobiographical novel Lost in Translation (1989), Eva lHoffman's central theme is her
conlrontation with the sudden change in her linguistic environment. In this novel, language is
presented as the medium of both personal and social identity. The expression “lost in
translation™ refers not only to the author's initial disorientation in a new language but also to a
permancent shift in her consciousness. She perccives language as the foundation of her social
environment. which becomes meaningful and comprehensible only through language. This
novel beawtilully demonstrates—precisely because it depicts a real rather than a fictional
experience—that acquiring two languages creatively cnriches identity. Both languages coexist
cqually. complementing and decpening the sclf.



SaZetak

Teza Jezik u knjizevinom detu kao fuktor kreiranja identiteta ima za cilj da razmotri
aktuelnost pitanja vaznosti maternjeg jezika. bilingvizma. stranog jezika danas, te povezanost
Vili uslovljenost odnosa jezika  identiteta. kako licnog tako  kolcktivnog. Teza je
predstaviljena kroz odabrani teorijski okvir, a zatim na primerima knjizevnih dela XX veka.

Istorijske periode karakterise interesovanje za odredene aspekte ljudskog postojanja.
Karakicristika sadasnjeg vremena, izmedu ostalog. je i Covckova zaokupljenost sobom,
sopstvenim postojanjem. U poslednja dva veka ne samo §to su se pojavile i uoblicile nauke
Koje se bave ¢ovekovim duhom. veé je danas jasno da je nuzan i jedino svrsishodan celovit,
interdisciplinaran pristup. Ovo predstavlja novu dimenziju istorijskog kretanja. Sadasnje doba
Jje najviSe zaokupljeno istorijom od svih doba. Sagledavanje samosvesti. odnosno identiteta,
postaje jedan antropoloSki projekat u kome treba istraziti medudejstvo psihologije, jezika.
sociologije. umetnosti. odnosno celokupnost kulture.

Jezik jeste kolektivno paméenje zajednickog iskustva kroz istoriju. Covek je istorijsko
bice. on sc rada u sredini koja je veé oformljena nebrojenim naslagama znacéenja 1 tradicije.
Zato Derida ukazuje da govoriti jednim jezikom ne znaci prosto koristiti iste lingvisti¢ke
operacije. Isti jezik podrazumeva isti ctos. kulturu, pripadanje. Re¢i u svojim ctimologijama
sadrze sedimentacije istorijskog konteksta. A znanjc o istoriji kao svecukupnosti proslog
postojanja preduslov je razumecvanja sveukupnosti sadasnjcg postojanja, samospoznaje. i 10
kako kolektivne, tako i individualne, li¢ne. Ova dva vida identiteta. licni 1 Kolcktivni,
drudtveni, nacionalni, ne stoje ni u kakvom hijerarhijskom odnosu. ve¢ su medusobno
uslovljeni. Individualno traganjc za sopstvenos¢u jedan je samoidentifikacioni proces koji se
odvija u odnosu na ¢ovekov unutradnji Zivot i na zajednicu u kojoj zivi, na njen zajednicki ali
uraznoli¢eni identitet.

Brajan Fril, jedan od najznacajnijih irskih pisaca, napisao je 1980. godine dramu
Translations (Prevodi), koja govori o engleskoj jezickoj kolonizaciji Irske. a zasnovana je na
konkretnim istorijskim desavanjima. Ova drama posluZila jc kao primer kako se na naizgled
nevelikom prostoru samo jednog dogadaja mogu sagledati neki nerazlucivo povezani aspekti
savremenog doba vezani za jezik. To su jeziCka kolonizacija. odnosno nczadrzivo Sirenje
engleskog jezika, jeziCki inzenjering, lingvicid, nestanak autenti¢nog jezika jedne kulture pred

naprctkom modernizacije, odnos takozvanih malih naroda prema gravitacionoj privlanosti



takozvanih velikih naroda i njihovog nacina Zivota. Naravno. u vezi sa ovim su i kompleksna
pitanja ideologije i moci koja sc na najsuptilniji nagin sprovode upravo kroz. na jedan ili drugi
nacin nametnuti jezik. odnosno nametnuti identitet. Pisac je time otvorio pitanja vaznosti
nacionalnog jezika za oCuvanje nacionalnog identiteta. pitanje bilingvizma i stoga novih
oblika samosvesti. migracije. dijasporc.

Odnos jezika i (samo)svesti bio je velika tema DZordza Orvela. U delu /984 Orvel
ukazuje da totalitarno drustvo pociva na ogranicavanju misli. mentalnoj prinudi. kroz
nametnuti jezik Koji je prvo bio podvrgnut jezickom inZenjeringu. Osnovna pretpostavka
‘Novogovora™. kako pisac naziva (aj jezik. jeste da ukoliko nesto ne moze da se izrazi u
Jeziku. onda to ne moze biti ni u mislima. Ne moZe se desiti nista Sto prethodno nije bilo u
svesti Coveka, a svest i jezik su ncodvojivi. Kontrola jezika predstavlja apsolutno ogranicenje
coveka. a time i negaciju mogucnosti ¢ovekovog razvoja.

U autobiografskom romanu /zgubljeno u prevodiu (1989), Eva Hofman za dominantnu
lcmu ima svoje suocavanje sa iznenadnom promenom u svom lingvistiCkom okruzZenju. U
ovom romanu jezik je predstavljen kao medijum licnog i drustvenog identiteta. lzraz
“izgubljeno u prevodu” ne odnosi se samo na nesnalaZenje autorke sa novim jezikom. ve¢ i na
sada stalnu promenu u njenoj svesti. Ona vidi jezik kao osnovu svog drustvenog okruzenja
koje samo kroz jezik postaje smisleno i razumljivo. Ovaj roman na najlepsi nacin. time §to je
predstava realnog a nc fiktivnog iskustva. pokazuje da usvajanje dva jezika na kreativan naéin

obogacuje identitet. Oba jezika egzistiraju ravnopravno. dopunjuju se i obogacuju li¢nost.



IZJAVA O KORISCENJU

Ovlascujem Univerzitetsku biblioteku da u Digitalni arhiv Univerziteta Crne Gore unese doktorsku
disertaciju pod naslovom

Jezik u knjizevnom djelu kao faktor kreiranja identiteta

koja je moj autorski rad.

Doktorska disertacija, pohranjena u Digitalni arhiv Univerziteta Crne Gore, moZe se koristiti pod
uslovima definisanim licencom Kreativne zajednice (Creative Commmons), za koju sam se
odluéio/la3.

Autorstvo

Autorstvo — bez prerada

Autorstvo — dijeliti pod istim uslovima
Autorstvo — nekomercijalno

Autorstvo — nekomercijalno — bez prerada
Autorstvo — nekomercijalno — dijeliti pod istim uslovima

Potpis autora

U Nidu, Srbija, 04.11.2025.

3 Odabrati {¢ekirati) jednu od 3est ponudenih licenci (kratak opis licenci dat je na poledini ovog priloga)



Autorstvo
Licenca sa najsirim obimom prava koris¢enja. Dozvoljavaju se prerade, umnozavanje, distribucija i

javno saopstavanje djela, pod uslovom da se navede ime izvornog autora (onako kako je izvorni
autor ili davalac licence odredio).

Djelo se moze koristiti i u komercijalne svrhe.

Autorstvo — bez prerada
Dozvoljava se umnoZavanje, distribucija i javno saopstavanje djela, pod uslovom da se navede ime

izvornog autora (onako kako je izvorni autor 1l davalac licence odredio). Djelo se ne moze mijenjati,
preoblikovati ili koristiti u drugom djelu.

Licenca dozvoljava komercijalnu upotrebu djela.

Autorstvo — dijeliti pod istim uslovima

Dozvoljava se umnoZavanje, distribucija i javno saopstavanje djela, pod uslovom da se navede ime
izvornog autora (onako kako je izvorni autor ili davalac licence odredio). Ukoliko se djelo mijenja,
preoblikuje ili koristi u drugom djelu, prerade se moraju distribuirati pod istom ili slicnom licencom.

Ova licenca dozvoljava komercijalnu upotrebu djela i prerada. Sli¢na je softverskim licencama,
odnosno licencama otvorenog koda.

Autorstvo — nekomercijalno
Dozvoljavaju se prerade, umnozavanje, distribucija i javno saopstavanje djela, pod uslovom da se
navede ime izvornog autora {onako kako je izvorni autor ili davalac licence odredio).

Komercijalna upotreba djela nije dozvoljena.

Autorstvo - nekomercijalno -~ bez prerada

Licenca kojom se u najvecoj mjeri ogranicavaju prava koriSéenja djela. Dozvoljava se umnozZavanje,
distribucija i javno saopstavanje djela, pod uslovom da se navede ime izvornog autora (onako kako
je izvorni autor ili davalac licence odredio). Djelo se ne moZe mijenjati, preoblikovati ili koristiti u
drugom djelu.

Komercijalna upotreba djela nije dozvoljena.

Autorstvo — nekomercijalno - dijeliti pod istim uslovima

Dozvoljava se umnoiavanje, distribucija, javno saopStavanje i prerada djela, pod uslovom da se
navede ime izvornog autora (onako kako je izvorni autor ili davalac licence odredio). Ukoliko se
djelo mijenja, preoblikuje ili koristi u drugom djelu, prerada se mora distribuirati pod istom ili
sliénom licencom.

Djelo i prerade se ne mogu koristiti u komercijalne svrhe.



